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1. Material dowodowy.

Opini¢ sporzadzono w oparciu o dokumenty dotyczace projektu p.n. ,Rozbudowa

systemu informatycznego w SP ZOZ

2. Cel badan.

Dokonac oceny, Czy:

1) w ramach przeprowadzonego przez 3 ¥ w 2010 roku
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na ,,Dostawg 1 montaz sprzgtu
informatycznego wraz z wdrozeniem w ramach projektu p.n. Rozbudowa systemu
informatycznego w SP ZOZ w ¥

a) uzycie znakow towarowych Intel® Atom™ 230 Series Single-Core . Intel
Atom 300 Series Dual-Core, Novell SUSE Linux Embedded. Microsoft
Windows 7 Profesional PL 32-bit, MS Office Basic 2007 PL. OEM w opisie
przedmiotu zamowienia dotyczacym terminala sieciowego z monitorem LCD
oraz dotyezacym komputera PC typ A;

b) uzycie parametréw  technicznych charakteryzujgcych  procesor,
wskazujacych posrednio na producenta — firme Intel, w opisie przedmiotu
zamowienia dolyczacym serwera bazy danych i serwera aplikacji;

¢) uzycie nazwy producenta UHC Sp. z o.0. Lublin w odpowicdzi
Zamawiajacego na zapytania Wykonawcow w zakresie dotyczaeym rozbudowy
systemu informatycznego,

bylo uzasadnione specyfikg przedmiotu zamowienia, Czy . nie moglh opisac
przedmiotu zamowienia inaczej za pomoca dostatecznie dokladnych okreslen, czy
wskazaniu takiemu towarzyszyly wyrazy .Jub réwnowazny”, czy zoslaly wskazane
paramefry roWnowaznosci,

2) przyjete przez yrozwiazanie polegajace na zakupie jednego zasilacza
awaryjnego UPS o duzej mocy zamiast 43 zasilaczy UPS o mniej sze} mocy, ktore
miaty by¢ podtaczone do terminali sieciowych i w przypadku braku pradu mialy
pozwolié na zapisanie wprowadzonych danych na serwerze oraz 2 zasilaczy UPS
zabezpieczajacych prace serwerdw -~ mozna uznal za rozwigzanie lepsze od
zakladanego w projekcie.




2.1. Analiza

a) uzycie znakéw towarowych Intel® Alom™ 230 Series Single-Core , Intel
Atom 300 Series Dual-Core, Novell SUSE Linux Embedded Microsoft
Windows 7 Profesional PL 32-bit, MS Office Basic 2007 PL OEM w opisie
przedmiotu zaméwienia dotyczgeym terminala sieciowego z monitorem LCD
oraz dotyczqeym komputera PC typ A;

Uzycie wyzej wymienionych znakéw towarowych w postact Intel® Atom™ 230 Series
Single-Core , Intel Atom 300 Series Dual-Cere, mozna traktowac jako okreslenie typu
wymaganych procesorow, jednoczes$nie zamawiajacy w SIWZ dopuszeza uzycia innych
procesoréw, réwnowaznych z wymienionymi. Wymieniajgc wymagane systemy
operacyjne oraz oprogramowanie biurowe przeznaczone dla stacji roboczych oraz
terminali, zamawiajacy miat na uwadze przeszkolenie pracownikéw a tym samym ich
umniejetnosé obstugi oprogramowania oraz stacji roboczych. Jednoczesnie, nalezy
pamicta¢. majac na uwadze dotychczas zakupione oprogramowanie oraz infrastrukture
sprzetowa, o koniecznosci spehniania warunku kompatybilnosei wszystkich elementow.
W tym konkretnym przypadku uzycie wyzej wymienionych znakow towarowych bylo
uzasadnione 1 wynikato ze specyfiki przedmiotu zamowienia.

b) uzycie parametrow technicznych charakteryzujqeych procesor, wskazujgeych
posrednio na producenta — firme Intel, w opisie przedmiotu zamodwienia
dotyczgcym serwera bazy danych i serwera aplikacyi,

W SIWZ umieszczono zapis: ., ... Dwa procesory czterordzeniowe klasy x86
dedvkowane do pracy w serwerach zaprojektowane do pracy w ukfadach
dwuprocesorowych, taktowane zegarem co najmniej 2.4GHz, pamieg¢ cache 1.3 8 MB lub
procesor rownowazny wydajnosciowo ... Uzyte parametry techniczne nie identyfikuja
producenta procesora. W przypadku jednostek przeznaczonych do budowy serwerdw,
istnieja dwie firmy, ktére produkuja procesory klasy x86. Okreslenie parameiréw
rownowaznosci jest niewskazane, poniewaz procesory producentdw roznig sie w
szezegotach wykonania 1 dokonanie poréwnan poszezegélnych elementow  procesorow
nie da pelnego obrazu ich dzialania. Dopiero pordwnanie wynikow testow
wydajnosciowych, ktore sa wykonywane za pomoca specjalnych aplikacji testujacych
daje pefen przeglad mozliwosci technicznych procesora.
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¢) ugycie nazwy producenta UHC Sp. z o.o. Lublin w odpowiedzi
Zamawiajgcego na zapytania Wykonawcow w zakresie dotyczqcym rozbudowy
systemu informatycznego

Zamawiajacy uzywajac nazwy producenta oprogramowania, chcial wskazaé kto jest
producentem posiadanych pozostatych czgéci oprogramowania. Przedmiotem zamowienia
miala byé rozbudowa istnicjgcego systemu informatycznego poprzez zakupienie
dodatkowych licencji. Dodatkowym wymaganiem byla pela integracja .nowego” 1
_starego” oprogramowania, co technicznie jest mozliwe wylacznie w przypadku gdy
dostawea dostarczy oprogramowarnia wymienionego producenta.

2) przyjete przez . rozwigzanie polegajqce na zakupie jednego zasilacza
awaryjnego UPS o duzej mocy zamiast 43 zasilaczy UPS o mniejszej mocy, ktore
mialy byé podigczone do terminali sieciowych i w przypadku braku prgdu mialy
pozwoli¢ na zapisanie wprowadzonych danych na serwerze oraz 2 zasilaczy UPS
zabezpieczajgcych prace serwerdw — moina wzna¢ za rozwiqzanie lepsze od
zaktadanego w projekcie.

Rozwéj oprogramowania terminalowego, kiore umozliwia zapisywanie danych w czasie
rzeczywistym, pozwala na rezygnacjg z wyposazenia tych terminali w indywidualne
srodia zasilania awaryjnego. Lepszym rozwigzaniem bedzie zatem wyposazenie
serwerow w zasilacz o duzej mocy. Dzigki zwigkszeniu mocy zasilacza czas pracy na
zasilaniu awaryinym znacznie si¢ wydtuza. Jednoczesnie uzyskamy korzysct wynikajace
7z obslugi technicznej, gdyz nie sa wymagane w tym momencie przegiady indywidualnych
zasilaczy awaryjnych w ilosei 43 sztuk, a jedynic zasilacza dla serwerdow. Calosc
przyjetego rozwigzania w takiej formie jest technicznie zasadne, a takze pozwolilo na
zmniejszenie kosztow zakupu i obstugi. Przyjete przez rozwiazanie polegajace na
zakupie jednego zasilacza awaryjnego UPS o duzej mocy zamiast 43 zasilaczy UPS o
mniejszej mocy, kiore mialy by¢ podigezone do terminali sieciowych 1 w przypadku
braku pradu miaty pozwoli¢ na zapisanie wprowadzonych danych na serwerze oraz 2
zasilaczy UPS zabezpieczajacych pracg serwerdw — jest rozwiazaniem lepszym od
zakladanego w projekcie. Jednoczesnie — w $wictle zastosowanych rozwigzan
technicznych — nie ma przy tym znaczenia dokonana zmiana czesci terminall na
komputery PC.

Biorgc pod uwage dokonang analizg uznac nalely, i uiycie tnakow towarowych,
parametrow fechnicznych orar RAIWY producenta  bylo uzasadnione specyfikg
przedmiotu zaméwienia i — 7 uwagi na koniecznos¢ zapewnienia kompatybilnosci
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wszystkich elementow opregramowania i infrastrukiury sprzgtowe — nie moina byfo
opisac prredmiotu zamdwienia w inny sposob.

Ponadto stwierdzi¢ nalely, il priyjete priez- srozwigzanie polegajgce na

zakupie jednego zasilacza awaryjnego UPS o duiej mocy zamiast 43 zasilaczy UPS o
mniejszej mocy, kiére mialy byé podigczone do terminali sieciowych i w prrypadku
braku prgdu mialy pozwolic na zapisanie wprowadzenych danych na serwerze oraz 2
zasilaczy UPS zabegpieczajgcych pracg serweréw — jest rorwigraniem lepsiym od
caktadanego w projekcie. Jednoczesnie — w Swietle zastosowanych rozwigzan
technicznych — nie ma pry bym naczenia dokonana zmiana czgsci terminali na
komputery PC.
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