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RPIII.44.33.2021.AH

Departament
ds. Regionalnego Programu Operacyjnego
Wydziat Kontroli Zamdéwien Publicznych

Informacja pokontrolna nr RPI11.44.33.2021

Na podstawie zapiséw rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego

Funduszu Spotecznego, Funduszu Spoéjnosci
_ i Europejskiego Funduszu Morskiego
l. Podstawa prawna kontroli | j Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE)

nr 1083/2006, art. 9, art. 22 i art. 23 Ustawy z dnia 11
lipca 2014 r. o =zasadach realizacji programéw
w  zakresie  polityki  spgjnosci  finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 (tj.: Dz.U.
z 2018 r. poz. 1431 z pdézn. zm.) oraz na podstawie
postanowierh umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-
RPLD.06.03.03-10-0004/17-00 z dn. 27 pazdziernika
2017 r., zmienionej aneksami: nr UDA-RPLD.06.03.03-
10-0004/17-01 z dn. 30 lipca 2018 r., nr UDA-
RPLD.06.03.03-10-0004/17-02 z dn. 25 stycznia 2019 r.
oraz nr UDA-RPLD.06.03.03-10-0004/17-03 z dn. 16
sierpnia 2019 r.

Imiona i nazwiska os6b [dane zanonimizowano]
Il. przeprowadzajacych
kontrole
1. Termin kontroli 6 —11 maja 2021 .
IV. Rodzaj kontroli dorazna
v Nazwa Podmiotu Miasto £.6dz - Zarzad Inwestycji Miejskich
' kontrolowanego
Adres Podmiotu v" ul. Piotrkowska 175, 90-447 £6dz
Vi kontrolowanego i miejsca,
w ktérym przeprowadzono v kontrola w siedzibie 1Z RPO Wt
czynnosci kontrolne
VII. NIP Podmiotu 7250028902

kontrolowanego

Imie i nazwisko kierownika | [dane zanonimizowano]

VIl Podmiotu kontrolowanego
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Osoba zastepujaca
kierownika podczas jego
nieobecnosci,
IX. upowazniona do
uczestniczenia .
w czynnosciach nie dotyczy
kontrolnych
Pozycja w ksigzce kontroli, .
X. pod ktéra odnotowano nie dotyczy
przedmiotowa kontrole
Osoby sktadajace
wyjasnienia lub udzielajace
XI. informacji ie dot
w imieniu Podmiotu nie dotyczy
kontrolowanego
nr  UDA-RPLD.06.03.03-10-0004/17-00 z dn. 27
pazdziernika 2017 r., zmienionej aneksami: nr UDA-
XII. Nr umowyo RPLD.06.03.03-10-0004/17-01 z dn. 30 lipca 2018 r.,
dofinansowanie nr UDA-RPLD.06.03.03-10-0004/17-02 z dn. 25 stycznia
2019r. oraz nr UDA-RPLD.06.03.03-10-0004/17-03 z dn.
16 sierpnia 2019 r.
.Rewitalizacja Obszarowa Centrum todzi — obszar
X Tytuly kontrolowanego o powierzchni 14 ha ograniczony ulicami: Ogrodowa,
' projektu Gdanska, Legionéw, Cmentarng wraz z pierzejami po
drugiej stronie ww. ulic”
Wartos¢ projektu
XIV. (wg umowy/aneksu) 136 282 807,42 PLN
Sprawdzenie prawidtowosci przeprowadzonego
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:
Rewitalizacja Obszarowa Centrum todzi - Projekt 7 -
Przebudowa, rozbiorka, remont  konserwatorski
XV. Zakres kontroli nieruchomos$ci  zlokalizowanej w todzi przy: ul.
Mielczarskiego 3, ul. Mielczarskiego 15, ul.
Mielczarskiego 22, ul. Mielczarskiego 33 wraz
z zagospodarowaniem terenu i niezbedng infrastrukturg
techniczng w systemie ,zaprojektuj i wybuduj” — znak
sprawy: ZIM-DZ.2621.25.2019
XVI. Data sporzadzenia 18.05.2021 r.
Informacji pokontrolnej

XVII. Opis kontrolowanych obszaréw i ustalenia kontroli

Zgodnie z oswiadczeniem Beneficjenta z dnia 11 maja 2021 r. znak ZIM-RKI.5016.7.1.12.2021

przedmiotowe postepowanie byto przedmiotem kontroli uprzedniej Prezesa Urzedu Zamoéwien

Publicznych (znak: KU/109/20/DKZP), przeprowadzonej na podstawie art. 161 ust. 1 w zwigzku z art.

169 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieh publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz.
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1843), zwanej dalej: ustawg Pzp. Ww. kontrola zostata przeprowadzona w dniach 08.06.2020 r. —
21.08.2020 r. oraz w dniach 19.11.2020 r. — 22.12.2020 r. (w zakresie czynnosci podjetych w zwigzku
z wykonaniem zalecen pokontrolnych). Ww. kontrola wykazata m.in. naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez wykonawce INVESSA Justyna
Kotodziejczyk, ktérej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (dalej:
SIWZ). W zwigzku z tym, ze oferta ztozona przez ww. wykonawce zostata wybrana jako oferta
najkorzystniejsza w zakresie czesci nr |l kontrolowanego postepowania, Prezes Urzedu zalecit
Zamawiajgcemu dokonaé uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w niniejszej czesci,
a nastepnie odrzuci¢ oferte ztozong przez wykonawce INNVESSA Justyna Kotodziejczyk na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. Zamawiajacy, na postawie art. 171 ust. 5 ustawy Pzp, pismem z dnia
17.11.2020 r. poinformowat Prezesa Urzedu o wykonaniu zalecen pokontrolnych. Ponadto
przedmiotowa kontrola Prezesa Urzedu Zamowien wykazata uchybienia, ktére nie miaty wptywu

na wynik postepowania.

Zgodnie z ww. o$wiadczeniem Beneficjenta przedmiotowe postepowanie nie byto przedmiotem kontroli

innych organéw.

Postepowanie pn. ,,Rewitalizacja Obszarowa Centrum todzi - Projekt 7 - Przebudowa, rozbiérka,

remont konserwatorski nieruchomosci zlokalizowanej w todzi przy: ul. Mielczarskiego 3,

ul. Mielczarskiego 15, ul. Mielczarskieqgo 22, ul. Mielczarskiego 33 wraz z zagospodarowaniem

terenu i niezbedna infrastrukturg techniczna w systemie ,,zaprojektuj i wybuduj” — znak sprawy:
ZIM-DZ.2621.25.2019

Postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego przeprowadzono w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci przekraczajgcej kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8, zgodnie z art. 39 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t. j.
Dz. U. z 2019 r. poz. 1843), zwanej dalej Ustawg Pzp.

Przedmiot zamoéwienia (roboty budowlane) obejmowat przebudowe, rozbiérke, remont konserwatorski
nieruchomosci zlokalizowanej w todzi przy: ul. Mielczarskiego 3, ul. Mielczarskiego 15,
ul. Mielczarskiego 22, ul. Mielczarskiego 33 wraz z zagospodarowaniem terenu i niezbedng

infrastrukturg techniczng w systemie ,zaprojektuj i wybuduj’, w podziale na 4 czesci:
- czes¢ |, dotyczgca nieruchomosci zlokalizowanej przy ul. Mielczarskiego 3,

- czes¢ I, dotyczgca nieruchomosci zlokalizowanej przy ul. Mielczarskiego 15,

- czesc¢ lll, dotyczgca nieruchomosci zlokalizowanej przy ul. Mielczarskiego 22,

- czes¢ IV, dotyczgca nieruchomosci zlokalizowanej przy ul. Mielczarskiego 33.

Szczegotowy opis przedmiotu zamowienia w zakresie poszczegoélnych czesci zawarty zostat w TOMIE
Il SIWZ - Opis Przedmiotu Zamowienia oraz Programie funkcjonalno-uzytkowym wraz z zatgcznikami

(dla czesci | - IV) oraz w TOMIE Il - Formularze Aktu Umowy (dla czeéci | - V).
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Wartos¢ szacunkowa zamoéwienia zostata ustalona w dniu 29.10.2019 r. na podstawie planowanych
kosztow prac projektowych i robét budowlanych okreslonych w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym.
Przedmiotowe zamowienie jest czescig wiekszego zamowienia o wartosci 767 660 347,50 zt netto wg
kursu euro 4,3117 zt, co stanowi réwnowarto$¢ 178 041 224,46 euro. Lgczna wartos¢ kontrolowanego

zamowienia wyniosta 33 347 252,49 zi, co stanowi réwnowartos¢ 7 734 130,97 euro, w tym:

e wartos¢ czesci |: 7 051 894,91 zt (tj. 1 635 525,41 euro);

e wartos¢ czesci ll: 4 436 946,92 zt (j. 1 029 048,15 euro);

o wartos¢ czesci lll: 8 636 052,60 zt (tj. 2 002 934,48 euro);
e wartos¢ czesci IV: 13 222 358,06 zt (tj. 3 066 622,92 euro);

w tym wartos¢ zamowien, o ktéorych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp w zakresie:

e czedcil: 1175 315,82 zt (tj. 272 587,57 euro);

e czescill: 739 491,15 zt (tj. 171 508,02 euro);

e czescilll: 1439 342,10 zt (tj. 333 822,41 euro);

e czescilV: 2203 726,34 z (. 511 103,82 euro).
Postepowanie przeprowadzita komisja przetargowa powotana Zarzgdzeniem Nr ZIM-
DZ.2621.25.2019 Dyrektora Zarzadu Inwestycji Miejskich z dnia 06.12.219 r.

Ogtoszenie o zamowieniu zostalo w dniu 10.12.2019 r. przekazane Urzedowi Publikacji Unii
Europejskiej (dalej: UPUE) oraz opublikowane w dniu 12.12.2019 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej (dalej: DUUE) pod nr 2019/S 240-588111. Ponadto ogtoszenie zostato zamieszczone

na stronie internetowej https://zim.lodz.bip-e.pl/zim/zamowienia-publiczne oraz w miejscu publicznie

dostepnym w siedzibie Zamawiajgcego od dnia 12.12.2019 r.

SIWZ w dniu 10.12.2019 r. zostala zatwierdzona przez Kierownika Zamawiajgcego i w dniu

12.12.2019 r. wraz z zatgcznikami zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajgcego.

Ponadto Zamawiajgcy w dniu 12.12.2019 r. opublikowat przedmiotowe postepowanie na miniPortalu

(www.miniportal.uzp.gov.pl).

Termin sktadania ofert zostat pierwotnie wyznaczony do dnia 16.01.2020 r. do godz. 11:00, a termin

otwarcia ofert - na dzien 16.01.2020 r. na godz. 12:00.
Zamawiajgcy wymagat wniesienia wadium w nastepujgcej wysokosci:

- dla czesci 1:176 000,00 zt; dla czesci 1l: 110 000,00 zk; dla czesci lll: 215 000,00 zt; dla czesci 1V: 330
000,00 zt., tj. w kwocie nie wiekszej niz 3% wartosci zamdwienia podstawowego dla kazdej z czesci,

zgodnie z art. 45 ust. 4, ust. 5 oraz ust. 5a ustawy Pzp.

Zamawiajgcy dopuscit mozliwos¢ skftadania ofert czesciowych, natomiast nie dopuscit mozliwosci
skfadania ofert wariantowych. Zamawiajgcy przewidziat zamowienia, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1

pkt 6 ustawy Pzp dla wszystkich czterech czesci zamowienia.


https://zim.lodz.bip-e.pl/zim/zamowienia-publiczne
http://www.miniportal.uzp.gov.pl/
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W ramach prowadzonego postepowania Zamawiajgcy przewidziat w ogtoszeniu o zamowieniu i SIWZ

zastosowanie tzw. ,procedury odwréconej’, o ktérej mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp.

W dniach 19.12.2019 r. oraz 02.01.2020 r. do Zamawiajgcego wptynely zapytania od Wykonawcéw
dotyczace tresci SIWZ, na ktére w dniu 09.01.2020 r. Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na swojej stronie
internetowej, zgodnie z trescig art. 38 ust. 1 i 2 ustawy Pzp. Jednoczesnie Zamawiajgcy zmodyfikowat
tres¢ SIWZ w zakresie doprecyzowania warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
ekonomicznej i finansowej, zmiany postanowien umowy w zakresie zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy oraz w zakresie przedtuzenia terminu skiadania ofert - do dnia 31.01.2020 r. do
godz. 11:00 oraz otwarcia ofert - na dzien 31.01.2020 r. na godz. 12:00.

W zwigzku z tym, iz powyzsze zmiany prowadzity do zmiany ogtoszenia o zmdwieniu, Zamawiajgcy
w dniu 09.01.2020 r. przekazat UPUE sprostowanie ogltoszenia o zaméwieniu w zakresie zmiany
dotyczacej warunku oraz terminu sktadania ofert oraz zamiescit informacje o zmianach na swojej stronie
internetowej. Ogtoszenie o zmianie ogtoszenia zostato opublikowane w DUUE w dniu 13.01.2020 r.
pod nr 2020/S 008 — 013093.
Kryteriami wyboru najkorzystniejszej oferty byty:
e cena-—60%,
e zatrudnienie oséb bezrobotnych — 16%,
e wspoitczynnik przenikania ciepta dla termomodernizowanych $cian zewnetrznych,
termomodernizowanych dachoéw, stropodachéw i stropéw pod nieogrzewanymi poddaszami lub
nad przejazdami — 24% (w tym wspotczynnik przenikania ciepta dla scian zewnetrznych — 12%
oraz wspotczynnik przenikania ciepta dla dachéw, stropodachéw i stropow pod nieogrzewanymi
poddaszami lub nad przejazdami — 12%).

Termin zwigzania ofertg wynosit 90 dni.

Bezposrednio przed otwarciem ofert, Zamawiajgcy podat kwote, jaka zamierza przeznaczyé
na sfinansowanie zaméwienia w wysokosci 34 180 933,80 zt brutto, w tym na poszczegdlne czesci

zamowienia:

o czesSC|: 7 228 192,28 zt brutto;

o czesc ll: 4 547 870,60 zt brutto;

o czesc lll: 8 851 953,91 zt brutto;
e czes$c¢IV: 13 552 917,01 zt brutto.

Do siedziby Zamawiajgcego do uptywu terminu sktadania ofert wptynety nastepujgce oferty:
- na czes¢ | zamowienia:

1. Oferta nr 3 zlozona przez PAGMA-BUD Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka
komandytowa, ul. Wolczanska 128/134, 90-527 t.6dz, z ceng 6 723 030,00 zt brutto;

2. Oferta nr 4 ztozona przez Przedsigbiorstwo Konserwacji Obiektéw Zabytkowych Stawomir
Ostrowski, ul. Przestrzenna 82, 93-424 ¥.6dz, z ceng 7 411 380,00 zt brutto;
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3. Oferta nr 8 ztozona przez Konsorcjum: FHU ,,WarBud” Wojciech Wardencki, ul. Lipowa 16, 97-
300 Piotrkéw Trybunalski, WarBud Sp. z o.0. ul. Lipowa 16, 97-300 Piotrkéw Trybunalski,
z ceng 6 490 000,00 z brutto;

- na czes¢ Il zamoéwienia:

1. Oferta nr 5 ztozona przez INVESSA Justyna Kotodziejczyk, ul. Radwanska 50 m 5, 93-574
tédz, z ceng 5 320 260,00 zt brutto;

2. Oferta nr 6 ztozona przez Michat Szymczyk Zaktad Ogdlnobudowlany, ul. Zamkowa 14, 97-330
Sulejéw, z ceng 5 970 000,00 zt brutto (po poprawie oczywistej omytki rachunkowej - 5 970
000,02 zt brutto);

3. Oferta nr 7 zlozona przez "BUDOMAL" Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane Rafat
Les$niak, ul. Bartoka 24 lok. U8, 92-547 £.6dz, z ceng 6 852 253,57 zt brutto;

- na czes¢ lll zamoéwienia:

1. Oferta nr 1 ztozona przez VIK-BUD Sp. z o.0., ul. Piekarnicza 7, 98-100 task, z ceng 8 354
100,00 zt brutto;

2. Oferta nr 3 ztozona przez PAGMA-BUD Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka
komandytowa, ul. Wélczarnska 128/134, 90-527 £.6dz z ceng 8 050 050,00 zt brutto;

3. Oferta nr 4 ztozona przez Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektéw Zabytkowych Stawomir
Ostrowski, ul. Przestrzenna 82, 93-424 £.6dz, z ceng 9 299 820,00 zt brutto;

4, Oferta nr 7 zlozona przez "BUDOMAL" Przedsigbiorstwo Remontowo-Budowlane Rafat
Lesniak, ul. Bartoka 24 lok. U8, 92-547 +6dz, z ceng 13 274 519,94 zt brutto;

- na czes¢ IV zamowienia:

1. Oferta nr 2 ztozona przez Konsorcjum: VIKBUD Stanistaw Wiktorowicz Sp. z o.0.,
ul. Piekarnicza 7, 98-100 task, VIK-BUD Sp. z o.0., ul. Piekarnicza 7, 98-100 task, z ceng
10 047 000,00 zt brutto;

2. Oferta nr 3 ztozona przez PAGMA-BUD Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka
komandytowa, ul. Wolczanska 128/134, 90-527 £6dz, z ceng 12 050 100,00 zt brutto;

3. Oferta nr 7 zlozona przez "BUDOMAL" Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane Rafat

Lesniak, ul. Bartoka 24 lok. U8, 92-547 t6dz, z ceng 19 443 734,10 brutto.

Niezwtocznie po otwarciu ofert, tj. w dniu 03.02.2020 r., Zamawiajgcy zamiescit na swojej stronie
internetowej informacje, o ktérych mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp.

Oferta nr 9 zlozona przez Wykonawce: Zaktad Remontowo-Budowlany Amer-bud Jabtonscy Spoétka
jawna zostata odszyfrowana i rozpakowana, ale plikdw, ktdére znajdowaly sie w folderze po
odszyfrowaniu i rozpakowaniu w/w oferty, nie dato sie otworzyé. Zamawiajgcy pismem z dnia
04.02.2020 r. zwrécit sie do UZP, w celu ustalenia przyczyny braku mozliwosci otworzenia oferty
ztozonej przez ww. wykonawce. Z otrzymanej w dniu 05.02.2020 r. drogg mailowg odpowiedzi wynikato,

ze oferta zostata podwdjnie, tj. nieprawidiowo zaszyfrowana i nie ma mozliwosci jej odszyfrowania

6
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i odczytania. W dniu 07.02.2020 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw, ze w zwigzku
z nieprawidlowym zaszyfrowaniem dokumentéw przez Zaklad Remontowo-Budowlany Amer-bud
Jabtonscy Spétka jawna, Zamawiajgcy nie moze sie z nimi zapoznacé i nie wie, czy stanowig one oferte,
w zwigzku z czym nie traktuje ich jako oferty. Zamawiajgcy na wniosek ww. Wykonawcy zwrécit mu

wniesione wadium, w zwigzku z brakiem mozliwosci otworzenia jego oferty.

Wszyscy wykonawcy biorgcy udziat w postepowaniu, za wyjgtkiem Przedsiebiorstwa Konserwacji
Obiektow Zabytkowych Stawomir Ostrowski (oferta wykonawcy zostata w toku dalszych czynnosci
odrzucona), ztozyli oswiadczenia o braku przynaleznosci do grupy kapitatowej, o ktérej mowa w art.
24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy pismem z dnia 25.02.2020 r. dziatajgc na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp,
poinformowat nastepujgcych wykonawcéw: VIK-BUD Sp. z o.0., Konsorcjum: VIK-BUD Stanistaw
Wiktorowicz, VIK-BUD Sp. z 0.0., PAGMA-BUD Sp. z o0.0. Sp. k., Przedsiebiorstwo Konserwacji
Obiektow Zabytkowych Stawomir Ostrowski, INVESSA Justyna Kotodziejczyk, Michat Szymczyk Zaktad
Ogodinobudowlany, ,BUDOMAL” Przedsiebiorstwo Remontowo Budowlane Rafat Lesniak, Konsorcjum:
FHU ,Warbud” Wojciech Wardencki, WarBud Sp. z 0.0., ze dokonat poprawy oczywistej omyiki
rachunkowej w ich ofertach. Ponadto w tym samym dniu Zamawiajgcy poinformowat wykonawce
Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektéw Zabytkowych Stawomir Ostrowski o poprawieniu w jego ofercie

innej omytki na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Pismem z dnia 12.03.2020 r. Zamawiajgcy, na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, wezwat
nastepujgcych Wykonawcoéw: Konsorcjum FHU ,Warbud” Wojciech Wardencki, WarBud Sp. z o.0.
(w zakresie czesci | zamoéwienia), INVESSA Justyna Kotodziejczyk (w zakresie czesci Il zamowienia),
PAGMA-BUD Sp. z 0.0. Sp. k. (w zakresie czesci lll zamowienia) oraz Konsorcjum VIK-BUD Stanistaw
Wiktorowicz, VIK-BUD Sp. z 0.0. (w zakresie cze$ci IV zamodwienia) do ztozenia aktualnych oswiadczen
i dokumentow potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp. Jednoczes$nie
Zamawiajgcy, na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, wezwat wykonawcow: INVESSA Justyna
Kotodziejczyk oraz Konsorcjum VIK-BUD Stanistaw Wiktorowicz, VIK-BUD Sp. z 0.0. do poprawienia
ztozonych dokumentdéw i do udzielenia wyjasnien. Ww. wykonawcy ztozyli wymagane dokumenty

W wyznaczonym terminie.

Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustawy Pzp, pismem z dnia 15.04.2020 r. zwrécit
sie do wykonawcow o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta do dnia
29.06.2020 r., z jednoczesnym przediuzeniem waznosci wadium lub wniesieniem nowego wadium.
Wykonawcy: Konsorcjum FHU ,Warbud” Wojciech Wardencki, WarBud Sp. z 0.0., INVESSA Justyna
Kotodziejczyk, PAGMA-BUD Sp. z 0.0. Sp. k., VIK-BUD Sp. z 0.0., Konsorcjum VIK-BUD Stanistaw
Wiktorowicz, VIK-BUD Sp. z 0.0. oraz Michat Szymczyk Zaktad Ogdlnobudowlany wyrazili zgode
na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg oraz przedtuzyli waznos¢ wadium na wymagany okres.
Wykonawcy: Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektow Zabytkowych  Stawomir  Ostrowski

oraz ,BUDOMAL” Przedsiebiorstwo Remontowo Budowlane Rafat Lesniak nie wyrazili zgody
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na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, w zwigzku z czym ich oferty zostaly odrzucone
z postepowania na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp w ramach odpowiednio czesci | i lll

oraz I, Il V.

Pismem z dnia 20.04.2020 r. Zamawiajgcy zostat poinformowany przez wykonawce Zakiad
Ogodlnobudowlany Michat Szymczyk o mozliwosci naruszenia zasad uczciwej konkurencji przez
wykonawcéw INNVESSA Justyna Kotodziejczyk oraz Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektéw
Zabytkowych Stawomir Ostrowski. Jak wynikato z pisma, ww. wykonawcy ustalili wspdlna oferte
w czesci |l postepowania, poniewaz wykonawca Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektow Zabytkowych
Stawomir Ostrowski nie ztozyt samodzielnie oferty, a udostepnit swoje zasoby wykonawcy INVESSA
Justyna Kotodziejczyk, pomimo, ze ztozyt samodzielnie oferty w czesci | oraz Ill. Zdaniem wykonawcy
Zaktad Ogolnobudowlany Michat Szymczyk, fakt, ze Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektow
Zabytkowych Stawomir Ostrowski mogto samodzielnie ztozy¢ oferte w czes$é |1l postepowania, ale tego
nie zrobito, udostepniajgc swoje zasoby, $wiadczy o tym, ze ww. wykonawcy porozumieli sie w celu
wyeliminowania, ograniczenia lub naruszenia konkurencji w postepowaniu. Pismami z dnia
22.04.2020 r. Zamawiajgcy zwrdcit sie do wykonawcéw INVESSA Justyna Kotodziejczyk oraz
Przedsiebiorstwo Konserwacji Obiektéw Zabytkowych Stawomir Ostrowski o ustosunkowanie sie
do zarzutéw stawianych przez Zaktad Ogélnobudowlany Michat Szymczyk. W dniu 27.04.2020 r. ww.
wykonawcy udzielili wyjasnien wskazujgcych, iz w niniejszym postepowaniu nie zachodzi wskazana

przestanka do odrzucenia ich oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp.

Pismem z dnia 29.04.2020 r. Zamawiajgcy wezwat Wykonawcéw: Konsorcjum FHU ,Warbud” Wojciech
Wardencki, WarBud Sp. z 0.0., PAGMA-BUD Sp. z 0.0. Sp. k. oraz Konsorcjum VIK-BUD Stanistaw
Wiktorowicz, VIK-BUD Sp. z 0.0. na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, a wykonawce INVESSA
Justyna Kotodziejczyk na podstawie art. 26 ust. 3 i 4 ustawy Pzp - do uzupetienia dokumentéw

i udzielenia wyjasnien. Wykonawcy uzupeili dokumenty w wyznaczonym terminie.

W dniu 13.05.2020 r. Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty w ramach

poszczegoblnych czesci zamowienia:

- w zakresie czesci | - ztozonej przez: Konsorcjum FHU ,WarBud” Wojciech Wardencki, WarBud
Sp. z 0.0., 0 wartosci 6 490 000,00 z brutto;

- w zakresie czesci Il - zlozonej przez: INVESSA Justyna Kotodziejczyk, o wartosci 5 320 260,00 zt
brutto;

- w czesci lll — ztozonej przez: PAGMA-BUD Sp. z 0.0. Sp. k., o wartosci 8 050 050,00 zt brutto;

- w czesci IV — ztozonej przez: Konsorcjum VIK-BUD Stanistaw Wiktorowicz Sp. z o0.0., VIK-BUD Sp.
z 0.0., o wartosci 10 047 000,00 zt brutto.

Zawiadomienie o wyniku postepowania w ramach czesci I, Il, Ill i IV zaméwienia zostato
opublikowane, zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy Pzp, na stronie internetowej Zamawiajgcego w dniu

13.05.2020 r., a takze przestane Wykonawcom mailem.
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Zamawiajgcy w dniu 14.05.2020 r. oraz w dniu 21.05.2020 r. zwrécit wadia wykonawcom, ktérych oferty

nie zostaty wybrane jako najkorzystniejsze.

Pismem z dnia 25.05.2020 r. wykonawca VIK-BUD Sp. z 0.0. wniost odwotanie do Krajowej Izby
Odwotawczej (dalej: KIO), zarzucajgc Zamawiajgcemu w ramach czesci Ill postepowania: zaniechanie
wezwania wykonawcy PAGMA-BUD Sp. z 0.0. Sp. k. do uzupetnienia dokumentéw, potwierdzajgcych
wysokos¢ posiadanych srodkow lub zdolnos¢ kredytowg wykonawcy, bezpodstawne uznanie, ze ww.
wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz bezpodstawne dokonanie wyboru oferty
najkorzystniejszej ztozonej przez wykonawce PAGMA-BUD Sp. z 0.0. Zamawiajgcy pismem z dnia
26.05.2020 r. poinformowat wykonawcow o wniesionym odwotaniu oraz wezwat ich do przystgpienia
do postepowania odwotawczego. Pismem z dnia 29.05.2020 r. wykonawca PAGMA-BUD Sp. z o.0.
Sp. k. przystgpit do postepowania odwotawczego. Wykonawca VIK-BUD Sp. z o0.0. w dniu
01.06.2020 r. wycofat wniesione odwotanie. KIO postanowieniem z dnia 03.06.2020 r. o sygn. akt: KIO
1128/20, w zwigzku z wycofaniem przez odwotujgcego wniesionego odwotania, umorzylta

postepowanie odwotawcze.

Pismem z dnia 01.06.2020 r. konsorcjum VIK-BUD poinformowat o przeksztatceniu VIK-BUD Stanistaw
Wiktorowicz Sp. z 0.0. w VIK-BUD Stanistaw Wiktorowicz Sp. k. Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie
art. 144 ust. 1 pkt 4b pismem z dnia 09.06.2020 r. wezwat konsorcjum do ztozenia dokumentéw,
dotyczacych VIK-BUD Stanistaw Wiktorowicz Sp. k., potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udziatu

w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia. Dokumenty zostaty ztozone w wyznaczonym terminie.

W zwigzku z zaleceniem zawartym w Informacji o wyniku kontroli uprzedniej z dnia 21.08.2020 r.
przeprowadzonej przez Urzad Zamowienh Publicznych (KU/109/20/DKZP), pismem z dnia 28.08.2020 r.
Zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o uniewaznieniu czynnosci wybory oferty najkorzystniejszej
ztozonej przez INVESSA Justyna Kotodziejczyk w zakresie czesci Il postepowania oraz o powtérzeniu
czynnosci badania i oceny ofert, jak rowniez zamie$cit ww. informacje na swojej stronie internetowe;.
Nastepnie pismem z dnia 03.09.2020 r. Zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw o odrzuceniu oferty
ztozonej przez wykonawce Invessa Justyna Kotodziejczyk na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp,
poniewaz tre$¢ oferty nie odpowiadata tresci SIWZ, z uwagi na niewtasciwe, tj. dokonane w sposéb
odmienny od wymogow okreslonych w SIWZ skalkulowanie przez wykonawce ceny nadzoru

autorskiego (wskazanej w pozycji 2 tabeli elementéw scalonych w Formularzu cenowym).

Pismem z dnia 08.09.2020 r. Zamawiajgcy wezwat wykonawce Michat Szymczyk Zaktad
Ogodinobudowlany, ktérego oferta jako jedyna nie podlegata odrzuceniu w zakresie czesci I,
do ponownego whniesienia wadium pod rygorem odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a
ustawy Pzp na okres nie krétszy niz do dnia 12.10.2020 r. w terminie do dnia 14.09.2020 r. Wykonawca
w dniu 10.09.2020 r. wniést wadium w postaci gwarancji ubezpieczeniowej waznej w okresie od dnia
11.09.2020r. do 12.10.2020 r. Jednoczesnie w dniu 08.09.2020 r. Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie
art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, wezwat ww. wykonawce do ztozenia oswiadczen i dokumentow, o ktérych

mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp. Wykonawca ztozyt dokumenty w wyznaczonym terminie.
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Pismem z dnia 02.09.2020 r. wykonawca Invessa Justyna Kotodziejczyk przedtuzyt termin zwigzania
ofertg do dnia 02.11.2020 r. W dniu 10.09.2020 r. ww. wykonawca przekazat zamawiajgcemu aneks
do gwarancji ubezpieczeniowej, na podstawie ktérego waznos¢ wadium zostata wydtuzona do dnia
16.11.2020 r.

Wykonawca Invessa Justyna Kotodziejczyk w dniu 14.09.2020 r. wniést odwotanie do KIO, zarzucajgc
Zamawiajgcemu: naruszenie art. 87 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez bezpodstawne odrzucenie oferty
odwotujgcego bez przeprowadzenia czynnosci majgcych na celu weryfikacje wystgpienia przestanek
wskazanych w art. 87 ust. 2 ustawy Pzp, naruszenie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
jego zastosowania w sytuacji, gdy wystgpity przestanki obligujgce zamawiajgcego do poprawienia
omytek polegajgcych na niezgodnosci tresci oferty odwotujgcego z trescig specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia oraz naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty
odwotujgcego w sposob naruszajgcy zasade proporcjonalnosci. Pismem z dnia 15.09.2020 r.
Zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wniesionym odwotaniu oraz wezwat ich do przystgpienia
do postepowania odwotawczego. Pismem z dnia 17.09.2020 r. wykonawca Michat Szymczyk Zakfad

Ogodlnobudowlany przystgpit do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Pismem z dnia 05.10.2020 r. Zamawiajgcy wezwal wykonawce Michat Szymczyk Zakiad
Ogodlnobudowlany do przediuzenia okresu waznosci wadium, Kktéry uptywat w dniu
12.10.2020 r., w zwigzku z zawieszaniem terminu zwigzania ofertg w wyniku wniesionego odwotania.
Zamawiajgcy wskazat, ze okres o jaki zostanie przedtuzone wadium, musi uwzgledni¢ okres
zawieszania terminu zwigzania ofertg. Wykonawca w dniu 12.10.2020 r. przekazat Zamawiajgcemu
aneks nr 1 do gwarancji ubezpieczeniowej, na podstawie ktére termin waznosci wadium zostat
wydtuzony do dnia 04.11.2020 r. Pismem z dnia 28.10.2020 r. Zamawiajgcy, ha podstawie art. 184
ustawy Pzp, wezwat Wykonawce do przedtuzenia okresu waznosci wadium, ktéry uptywat w dniu
04.11.2020 r., w zwigzku z zawieszaniem terminu zwigzania ofertg w wyniku wniesionego odwotania.
Zamawiajgcy wskazat, Zze okres o jaki zostanie przediuzone wadium, musi byé nie krotszy niz do dnia
30.11.2020 r. W dniu 30.10.2020 r. wykonawca Michat Szymczyk Zaktad Ogdlnobudowlany przekazat
zamawiajgcemu aneks nr 2 do gwarancji ubezpieczeniowej, na podstawie ktére termin waznosci

wadium zostat wydtuzony do dnia 30.11.2020 r.

KIO wyrokiem z dnia 30.10.2020 r. sygn. akt: KIO 2299/20 oddalita odwotanie wniesione przez
wykonawce Invessa Justyna Kotodziejczyk. Na skutek powyzszego w dniu 04.11.2020 r. Zamawiajgcy
dokonat ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez wykonawce Michat Szymczyk
Zaktad Ogdlnobudowlany o wartosci 5 970 000,02 zt, o czym Zamawiajgcy poinformowat wykonawcow

oraz zamiescit powyzszg informacje na swojej stronie internetowe;.

Zamawiajgcy zgdat wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania uméw w wysokosci 5% ceny
catkowitej podanej w ofercie (brutto).

Zamawiajgcy zawart nastepujgce umowy z wytonionymi Wykonawcami:

10
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- na czes¢ | zaméwienia (Mielczarskiego 3): umowe nr 263.57/DZ/2020 z dnia 10.09.2020 r.
z Wykonawcg: Konsorcjum FHU , WarBud” Wojciech Wardencki, ul. Lipowa 16, 97-300 Piotrkéw
Trybunalski, WarBud Sp. z 0.0. ul. Lipowa 16, 97-300 Piotrkéow Trybunalski, za wynagrodzeniem 6 490
000,00 zt brutto;

- na czes¢ Il zamowienia (Mielczarskiego 15): umowe nr 263.77/DZ/2020 z dnia 26.11.2020 r.
z Wykonawcg: Michat Szymczyk Zaktad Ogodlnobudowlany, ul. Zamkowa 14, 97-330 Sulejéw,
za wynagrodzeniem 5 970 000,02 zt brutto;

- na czesc lll zamowienia (Mielczarskiego 22): umowe nr 263.58/DZ/2020 z dnia 11.09.2020 r.
z Wykonawcg: PAGMA-BUD Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa,
ul. Wélczanska 128/134, 90-527 £.6dz za wynagrodzeniem 8 050 050,00 zt brutto;

- na czes¢ IV zaméwienia (Mielczarskiego 33): umowe nr 263.59/DZ/2020 z dnia 02.09.2020 r.
z Wykonawcg: Konsorcjum VIKBUD Stanistaw Wiktorowicz Spétka komandytowa, ul. Piekarnicza 7,
98-100 task, VIK-BUD Sp. z 0.0., ul. Piekarnicza 7, 98-100 task, za wynagrodzeniem 10 047 000,00 zt
brutto.

Do ww. umow zawarte zostaty nastepujgce aneksy:

- do umowy nr 263.57/DZ/2020 (na czes¢ | zamoéwienia) - aneks nr 1 z dnia 15.12.2020 r.;

- do umowy nr 263.77/DZ/2020 (na czesc¢ Il zamdéwienia) - aneks nr 1 z dnia 26.11.2020 r.;
- do umowy nr 263.58/DZ/2020 (na czesc¢ lll zamdéwienia) - aneks nr 1 z dnia 30.11.2020 r.;
- do umowy nr 263.59/DZ/2020 (na czesc¢ IV zamdwienia) - aneks nr 1 z dnia 22.12.2020 r.

Wszystkie ww. aneksy zostaty zawarte w zakresie zmiany brzmienia § 33 ust. 11 umowy, dotyczacego
maksymalnych ptatnosci z tytutu wykonanego przedmiotu umowy (zmiana ma jedynie wymiar
praktyczny i nie zmienia jego merytorycznej tresci). Przedstawiona na moment kontroli dokumentacja
przetargowa nie zawiera innych anekséw do umoéw zawartych w ramach przedmiotowego

postepowania.

Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia:

- w ramach czesci |, lll i IV zaméwienia — zostalo przekazane UPUE w dniu 23.09.2020 r.
oraz opublikowane w DUUE w dniu 28.09.2020 r. pod numerem 2020/S 188-453227;

- w ramach czesci Il zamoéwienia — zostato przekazane UPUE w dniu 30.11.2020 r. oraz opublikowane
w DUUE w dniu 04.12.2020 r. pod numerem 2020/S 237-582048.

11
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Kontrola wykazata:

1. Zamawiajgcy naruszyt art. 10a ust. 1 ustawy Pzp poprzez dopuszczenie mozliwosci ztozenia
zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg wraz z wadium réwniez w inny sposoéb niz za
pomocg srodkow komunikacji elektroniczne;.

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustawy Pzp, pismem z dnia 15.04.
2020 r., wezwat wykonawcoéw do przedtuzenia terminu zwigzania ofertg wraz z jednoczesnym
przedtuzeniem okresu waznosci wadium lub wniesieniem nowego wadium na przediuzony
okres zwigzania ofertg. Zamawiajgcy wskazat, iz powyzszg zgode nalezy ztozy¢ w formie
pisemnej do Centrum Ustug Wspdinych (Kancelaria ZIM) - 90-447 £6dz, ul. Piotrowska 175 lub
w postaci elektronicznej, jako pliki (w formacie: .pdf, .doc, .docx) podpisanie kwalifikowanym
elektronicznym podpisem przez osobe uprawniong za pos$rednictwem poczty elektronicznej
Zamawiajgcego (...) przed uptywem terminu zwigzania ofertg tj. do dnia 29.04.2020 r. Zgodnie
natomiast z art. 10a ust. 1 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia komunikacja

miedzy zamawiajgcym odbywa sie przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej. Wymaog

uzycia srodkéw komunikacji elektronicznej, z zastrzezeniem wyjatkdw przewidzianych w art.
10c ust. 1 ustawy Pzp, dotyczy przekazywania wszelkiej dokumentacji w trakcie postepowania
0 udzielenie zamodwienia publicznego, w tym réwniez przekazywania zamawiajgcemu
dokumentu stanowigcego potwierdzenie wniesienia wadium oraz zgody na przediuzenie

terminu zwigzania oferta.

2. Zamawiajgcy naruszyt art. 85 ust. 2 ustawy Pzp poprzez wezwanie wykonawcow
do przedtuzenia terminu zwigzania ofertg o okres dtuzszy niz 60 dni.
Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustawy Pzp, pismem z dnia 15.04.2020 r.
wezwat wykonawcdw do przedtuzenia terminu zwigzania ofertg do dnia 29.06.2020 r., wraz
z jednoczesnym przedtuzeniem okresu wazno$ci wadium lub wniesieniem nowego wadium
na przedtuzony okres zwigzania ofertg. Zgodnie natomiast z art. 85 ust. 2 ustawy Pzp
Zamawiajacy moze tylko raz zwréci¢ sie do wykonawcow o wyrazenie zgody na przedtuzenie

terminu zwigzania ofertg, nie dtuzej jednak niz na 60 dni.

Pierwotny termin zwigzania ofert uptynat w dniu 29.04.2020 r. Przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg 0 60 dni oznaczatoby, ze uptynatby on w dniu 28.06.2020 r. Oznacza to, ze Zamawiajgcy
zadajgc przedtuzenia terminu zwigzania ofertg do dnia 29.06.2020 r. de facto wezwat

wykonawcéw do przedtuzenia terminu zwigzania ofertg o 61 dni.

3. Zamawiajgcy naruszyt art. 46 ust. 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp
poprzez wezwanie wykonawcy Michat Szymczyk Zaktad Ogodlnobudowlany do ponownego
whniesienia wadium, pod rygorem odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy

Pzp.
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W przedmiotowym postepowaniu, po uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
oraz po odrzuceniu oferty pierwotnie wybranej jako najkorzystniejsza, pismem z dnia
08.09.2020 r. Zamawiajgcy wezwat ww. wykonawce, ktérego oferta jako jedyna nie podlegata
odrzuceniu w zakresie czesci Il, do ponownego wniesienia wadium pod rygorem odrzucenia
oferty na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp. Zamawiajgcy nie wskazat podstawy
prawnej, na mocy ktérej zgdat ponownego wniesienia wadium, wskazujgc jednoczes$nie,
ze oferta ww. wykonawcy zostanie odrzucona, jezeli wadium nie zostanie wniesione
W wyznaczonym terminie.

Tymczasem, zgodnie z art. 46 ust. 3 ustawy Pzp, zamawiajgcy zgda ponownego wniesienia
wadium przez wykonawce, ktéremu zwrécono wadium na podstawie ust. 1 (tj. po wyborze oferty
najkorzystniejszej), jezeli w wyniku rozstrzygniecia odwotania jego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza. Jak wskazata Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 08.04.2013 r.
(sygn. akt KIO 687/13) sytuacja przewidziana w art. 46 ust. 3 ustawy Pzp zawiera jedyny

dopuszczalny prawem przypadek, gdy zamawiajgcy moze zgda¢ ponownego wniesienia

wadium od wykonawcy, ktbremu na mocy przepiséw ustawy (a wiec zgodnie z prawem) zostato

ono zwrécone. Oznacza to, ze wezwanie wykonawcy, ktéoremu wadium zostato zwrdcone
na podstawie art. 46 ust. 1 ustawy Pzp do ponownego wniesienia wadium w sytuacji innej niz
opisana w art. 46 ust. 3 ustawy Pzp, jest niezgodna z ustawg Pzp, a tym samym odrzucenie
oferty wykonawcy, ktéry nie wniést ponownie wadium, w sytuacji innej niz wskazana w art. 46
ust. 3 ustawy Pzp, bytoby réwniez niezgodne z ustawg Pzp. Jednakze w kontrolowanym
postepowaniu, mimo bezpodstawnego wezwania do wniesienia wadium, zostato ono wniesione

przez wykonawce i nie doszto do odrzucenia jego oferty.

Wskazane w punktach 1. — 3. naruszenia w ocenie Zespotu kontrolnego majg charakter formalny i nie
skutkujg koniecznoscig zastosowania procedury nakfadania korekt finansowych i pomniejszenia

wydatkoéw poniesionych nieprawidtowo za naruszenie ustawy Pzp.

XVIII. Stwierdzone nieprawidtowosci/uchybienia, w tym ustalenia w zakresie warto$ci korekt
finansowych (nalezy wskazaé wysokos¢, podstawe prawng i sposéb wyliczenia
nieprawidtowego wydatku; w przypadku obnizenia wskaznika procentowego nakfadanej korekty

nalezy wskazac¢ przestanki jej obnizenia): nie dotyczy
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XIX.  Zalecenia pokontrolne/rekomendacje (ze wskazaniem terminu na ich wykonanie oraz terminu

na przekazanie informacji o sposobie ich wdrozenia):

Rekomenduje sie, aby Beneficient w trakcie dalszej realizacji projektdw wspodtfinansowanych
z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa todzkiego na lata 2014 — 2020 dochowat
nalezytej starannosci podczas przygotowania oraz prowadzenia postepowan o udzielenie zaméwienia
publicznego, w szczegolnosci w zakresie przestrzegania art. 10a ust. 1 ustawy Pzp, art. 85 ust. 2 ustawy

Pzp oraz art. 46 ust. 3 ustawy Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp.

XX. Wykaz zatgcznikéw: nie dotyczy

XXI. Uwagi/zastrzezenia Podmiotu kontrolowanego do ustalen kontroli oraz odniesienie Zespotu

kontrolnego do przedmiotowych uwag: nie dotyczy

Jednostka kontrolujgca przekazuje dwa egzemplarze Informacji pokontrolnej. Jeden egzemplarz
pozostaje w siedzibie Podmiotu kontrolowanego a drugi jest odsytany do Jednostki kontrolujgcej.
Wszelkie dokumenty zgromadzone w trakcie kontroli pozostajg w aktach kontroli w siedzibie Jednostki
kontrolujgcej i na wniosek Podmiotu kontrolowanego sg udostepniane do wglgdu w uzgodnionym

wczesniej terminie w godzinach pracy Urzedu.
Pouczenie:

Kierownikowi Podmiotu kontrolowanego przystuguje prawo do ziozenia umotywowanych zastrzezen do
ustalen zawartych w Informacji pokontrolnej oraz przestanie ich w formie pisemnej wraz z jednym
egzemplarzem niepodpisanej Informacji pokontrolnej w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia jej
otrzymania. W przypadku przekroczenia przez Podmiot kontrolowany terminu na zgtoszenie zastrzezen

do Informacji pokontrolnej, Jednostka kontrolujgca moze odmaéwi¢ ich rozpatrzenia.

W przypadku braku zastrzezen do Informacji pokontrolnej Kierownik Podmiotu kontrolowanego lub
osoba przez niego upowazniona podpisuje dwa egzemplarze Informacji pokontrolnej i w terminie 14 dni

od daty ich doreczenia przesyta jeden egzemplarz Jednostce kontrolujgcej.
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Odmowa podpisania Informacji pokontrolnej przy réwnoczesnym braku wniesienia zastrzezen do

ustalen kontroli nie zwalnia Podmiotu kontrolowanego z realizacji zalecen pokontrolnych/rekomendaciji.

Zespot kontrolny: Podmiot kontrolowany:

(data, podpis cztonka zespotu kontrolnego) (data, podpis i pieczeé kierownika podmiotu
kontrolowanego)

(data, podpis cztonka zespotu kontrolnego)
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