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RPOII.44.113.2022.EU
Departament

ds. EFRR w Perspektywie 2014-2020
Wydziat Kontroli Projektow

Informacja pokontrolna nr RPOI1.44.113.2022

Na podstawie zapiséw rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia
2013 r. ustanawiajgcego wspolne przepisy dotyczace
Europejskiego  Funduszu  Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego  Funduszu  Spotecznego, Funduszu
Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce
przepisy ogoélne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju  Regionalnego, Europejskiego  Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego
I. | Podstawa prawna kontroli Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce
rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, art. 9, art. 22
i art. 23 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (t.].
Dz. U. z 2020 r., poz. 818 z p6zn. zm.) oraz na podstawie
postanowien umowy o dofinansowanie projektu nr UDA-
RPLD.04.01.02-10-0088/18-00 z dnia 15 lipca 2019 r.
zmienionej pozniejszymi aneksami: nr UDA-
RPLD.04.01.02-10-0088/18-01 z dnia 14 stycznia 2020 r.
oraz nr UDA-RPLD.04.01.02-10-0088/18-02 z dnia
4 sierpnia 2021 r.

Imiona i nazwiska oséb -
Il . [dane zanonimizowano]
przeprowadzajacych kontrole

IIl. | Termin kontroli 11-14 marca 2022r.

IV. | Rodzaj kontroli planowa

v Nazwa Podmiotu . o
" | kontrolowanego Gmina Wielun

Adres Podmiotu kontrolowanego | _ ) . imierza Wielkiego 1, 98-300 Wielun,
i miejsca, w ktéorym

przeprowadzono czynnosci — kontrola w siedzibie IZ RPO Wt
kontrolne

VII. | NIP Podmiotu kontrolowanego 8321961078

VI.

Imie i nazwisko kierownika

VIII. Podmiotu kontrolowanego [dane zanonimizowano]
Osoba zastepujaca kierownika
IX. podczas jego nieobecnosci, nie dotyczy

upowazniona do uczestniczenia
w czynnosciach kontrolnych

Pozycja w ksigzce kontroli, pod )
X. | ktéra odnotowano przedmiotowa | Nie dotyczy
kontrole
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Osoby sktadajace wyjasnienia

X lub udzielajace informacji [dane zanonimizowano] pismem nr IR.041.00001.2018
" | wimieniu Podmiotu z dnia 5 kwietnia 2022 r.
kontrolowanego
XIl. | Nr umowy o dofinansowanie UDA-RPLD.04.01.02-10-0088/18-00
XIll. | Tytut kontrolowanego projektu ,,Zwugksz_eme yvykor.zys’faillnla odnawialnych zrodet energii
na terenie Gminy Wielun
SR, | SIS [ 4217 744,61 zk

(wg umowy/aneksu)

Poprawnos$¢ przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn.: ,Zwiekszenie wykorzystania
odnawialnych zrédet energii na terenie Gminy Wielun” —
znak sprawy ZP.271.2.38.2020.

XV. | Zakres kontroli

Data sporzadzenia Informac;ji 23 czerwea 2022 .

XV, pokontrolnej

XVII. Opis kontrolowanych obszaréw i ustalenia kontroli
Zgodnie z oswiadczeniem Beneficjenta, znak pisma: ZP.271.2.30.2020 z dnia 8 marca 2022 r.

przedmiotowe postepowanie nie byto kontrolowane przez inne organy.

Zespot Kontrolny dokonat sprawdzenia jednego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
przeprowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci przekraczajacej kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zgodnie z art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.

Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz.U. z 2019 r., poz. 1843, z p6zn. zm.), zwanej dalej Ustawg Pzp.

Postepowanie pn. Zwiekszenie wykorzystania odnawialnych zrédet energii na terenie Gminy Wielun —
nr sprawy ZP.271.2.38.2020.

Przedmiotem zamoéwienia byto zaprojektowanie, dostawa, montaz i uruchomienie fabrycznie nowych
instalacji Odnawialnych Zrédet Energii (dalej: OZE), w tgcznej liczbie 260 instalacji, w tym:
» 123 kompletéw (dalej: skrét - kpl.) instalacji fotowoltaicznych,
» 78 kpl. kolektoréw stonecznych ptaskich,
» 59 kpl. kottdw na biomase
w lokalizacjach wskazanych w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym (dalej: PFU).
Przedmiotowy zakres nie zostat podzielony przez Zamawiajgcego na czesci i obejmowat m.in.:
» instalacje fotowoltaiczng tj. panele, konstrukcje wsporczg, inwerter, instalacje pradu, ukiad
pomiarowy wraz z pracami infrastrukturalnymi i montazowymi w lokalizacjach wskazanych w PFU
w tym:
v" w budynkach mieszkalnych:
— 0 mocy 2,04 kW — 39 kpl.,
— 0 mocy 3,06 kW — 35 kpl.,
— o0 mocy 4,08 kW — 17 kpl.,
— o mocy 5,10 kW — 15 kpl.;

Strona 2z 13



Europejskie - Polska | tﬁdzkie Europejski Fundusz .

Program Regionalny Rozwoju Regionalnego

ﬁ Fundusze Rzeczpospolita wojewddztwa Unia Europejska
v' poza budynkami mieszkalnymi:
— o mocy 2,04 kW - 3 kpl.,
— o mocy 3,06 kW — 6 kpl.,
— o0 mocy 4,08 kW - 2 kpl.,
— o mocy 5,10 kW - 6 kpl.;

» instalacje kolektorow stonecznych ptaskich tj. kolektory, podgrzewacze, grupe solarng ze
sterownikiem, element mierzgcy, armature, system zabezpieczajgcy, orurowanie, ptyn solarny,
izolacje, elementy montazowe, ukfad napieciowy wraz z pracami infrastrukturalnymi i montazowymi,
w tym:

— 2 kolektory na budynkach mieszkalnych — 55 kpl.,
— 3 kolektory na budynkach mieszkalnych — 22 kpl.,
— 3 kolektory poza budynkiem mieszkalnym — 1 kpl.

» instalacje kottdbw na biomase tj. kociot na pellet, element mierzgcy oraz zabezpieczajacy,
automatyke, armature, izolacje, elementy montazowe, rurociggi wraz z pracami infrastrukturalnymi
i montazowymi, w tym:

— o mocy 15 kW — 46 kpl.,

— 0 mocy 20 kW -9 kpl.,

— o0 mocy 25 kW -3 kpl.,

— o mocy 25 kW w budynku mieszkalnym o powierzchni 300 m2— 1 kpl.

Szczegoétowy opis przedmiotu zaméwienia (dalej: OPZ) w zakresie wykonania instalacji zawarty zostat
w PFU tj. zatgczniku nr 11 do specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (dalej: SIWZ badz specyfikacja)
oraz studium wykonalnos$ci stanowigcym zatgcznik nr 12 do SIWZ, jak i réwniez w pytaniach i odpowiedziach

Z uniewaznionego postepowania przetargowego, ktére stanowity integralng cze$¢ SWIZ — zatgcznik nr 13.

Wartos¢ szacunkowa zamowienia zostata ustalona w dniu 27.11.2020 r. na podstawie zestawienia

rzeczowo — finansowego na kwote 4 110 734,61 zt netto, co wedtug kursu euro 4,2693 zt, stanowito

rownowartos¢ 962 859,16 euro.

Postepowanie przeprowadzita Komisja Przetargowa powofana w dniu 02.12.2020 r., na podstawie
Zarzgdzenia nr 181/20 Burmistrza Gminy Wielun w sprawie powofania komisji przetargowej do
przeprowadzenia przedmiotowego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego. Kierownik
Zamawiajgcego z dniem 11.01.2021 r. zgodnie z tre$cig Zarzadzenia nr 3/21 w sprawie zmiany komisji

przetargowej dokonat przeksztatcenia w zakresie sktadu osobowego.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej (dalej: UPUE)
w dniu 23.12.2020 r. i opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (dalej: Dz.Urz.UE) pod nr
2020/S 252-635050 w dniu 28.12.2020 r. W tym samym dniu ogtoszenie zamieszczono na stronie

internetowej Zamawiajgcego oraz w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie Zamawiajgcego.

SIWZ zostata zatwierdzona w dniu 16.12.2020 r. przez Burmistrza Gminy Wielun oraz udostepniona na

stronie internetowej Zamawiajgcego wraz z zatgcznikami w dniu 20.12.2020 r.
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Postepowanie opublikowano na miniPortalu (https://miniportal.uzp.gov.pl) w dniu 28.12.2020 r.

Pierwotny termin skladania ofert zostat wyznaczony na dzien 28.01.2021 r. do godz. 13:00 (tj. 35 dni od

dnia przekazania ogtoszenia UPUE), zmieniony ostatecznie na dzien 03.02.2021 r.

Zamawiajgcy nie dopuscit mozliwosci sktadania ofert czesciowych (uzasadnienie dotyczace braku
podziatu zaméwienia wskazano w Protokole postepowania o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu
nieograniczonego — dalej: protokét postepowania), ofert wariantowych i nie przewidzial udzielenia

zamoéwien, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 7 Ustawy Pzp.

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 45 ust. 1 Ustawy Pzp wymagat wniesienia wadium w kwocie
74 800,00 zi, tj. w wysokosci nieprzekraczajgcej 3% wartosci zamoéwienia, zgodnie art. 45 ust. 4 Ustawy

Pzp oraz w formie wynikajgcej z art. 45 ust. 6 Ustawy Pzp.

W toku przedmiotowego postepowania, w dniach 11-15.01.2021 r., wykonawcy zwracali si¢ do
Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci SIWZ w zakresie OPZ. Zamawiajgcy w dniu 18.01.2021 r. udzielit
odpowiedzi na wszystkie pytania zamieszczajgc je na swojej stronie internetowej, jak réwniez dokonat
stosownych modyfikacji w tresci specyfikacji. W konsekwencji zmieniono réwniez ogloszenie
0 zamowieniu i przedtuzono termin skladania ofert do dnia 03.02.2021 r. do godz. 13:00. Zamawiajgcy
przekazat UPUE ogtoszenie zmian i dodatkowych informacji w dniu 18.01.2021 r. Przedmiotowe
ogtoszenie zostato opublikowane w Suplemencie Dz.Urz.UE pod nr 2021/S 015-031897 z dnia 22.01.2021 r.

Bezposrednio przed otwarciem ofert, ktdére nastgpito w dniu 03.02.2021 r. o godz. 13:30 Zamawiajacy
podat kwote, jakg zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia w wysokosci 4 110 734,61 zt
brutto.

Do uptywu wyznaczonego terminu ztozono 5 ofert:

» Oferta nr 1 ztozona przez Konsorcjum firm: lider konsorcjum Eco-therm Sp. z 0.0., ul. Jana Pawta ||
117/179, 99-400 towicz, partner konsorcjum Grupa Ekoenergia Sp. z 0.0., Sierakowice Prawe
141D, 96-100 Skierniewice, z ceng wykonania 4 092 743,59 zt oraz gwarancjg wydiuzong o okres 60

miesiecy;

» Oferta nr 2 ztozona przez wykonawce Sanito Sp. z 0.0., ul. Putawska 476, 02-884 Warszawa, z ceng

wykonania 3 389 125,77 zt oraz gwarancjg wydtuzong o okres 60 miesiecy;

» Oferta nr 3 zlozona przez wykonawce ANTINUS Sp. z o.o0., ul. Sobieskiego 39 B5, 96-100
Skierniewice, z ceng wykonania 3 229 017,00 zt oraz gwarancjg wydtuzong o okres 60 miesiecy;

» Oferta nr 4 ztozona przez wykonawce SUNGRANT Sp. z 0.0., ul. Ciesielska 2/23, 15-542 Biatystok,

z ceng wykonania 3 415 628,70 zt oraz gwarancjg wydtuzong o okres 60 miesiecy;

» Oferta nr 5 zlozona przez wykonawce FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k., Kudrowice 12, 95-200

Pabianice, z ceng wykonania 3 092 616,21 zt oraz gwarancjg wydtuzong o okres 60 miesiecy.

Oferty wykonawcow zostaly ztozone przez miniPortal w terminie okreslonym przez Zamawiajgcego.
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Zamawiajgcy niezwiocznie tj. w dniu 03.02.2021 r. zamiescit na swojej stronie internetowej informacje

z otwarcia ofert, o ktérych mowa w art. 86 ust. 5 Ustawy Pzp.

W dniu 03.02.2021 r. do Zamawiajgcego wplyneto pismo (odwotanie) od wykonawcy INFINITE SOLAR
Sp. z 0.0, ul. Dluga 16, 85-34 Bydgoszcz, informujgce o przestaniu oferty za posrednictwem miniPortalu.
Jednoczesnie wykonawca w ww. pismie poinformowat, ze ze wzgledéw technicznych nie moégt uczestniczyé
w przetargu oraz zwrdcit sie z prosbg o uwzglednienie ich oferty w toku prowadzonej procedury.
W odpowiedzi na powyzsze, w dniu 08.02.2021 r. Zamawiajagcy poinformowat, iz oferta ww. wykonawcy
w ogdle nie zostata ztozona w toku prowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.
Zatem Zamawiajgcy nie miat mozliwosci fizycznego otwarcia oferty zgodnie z zapisami SIWZ, jak réwniez

uwzglednienia jej w rankingu.

W dniu 04.02.2021 r. Zamawiajgcy zwrécit wadium wykonawcy DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski,

ul. Polna 1E/6, 82-500 Kwidzyn, w zwigzku z nieztozeniem oferty w przedmiotowym postepowaniu.

W dniach 04-05.02.2021 r. wykonawcy FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k. i Konsorcjum firm: lider
konsorcjum Eco-therm Sp. z o.0., partner konsorcjum Grupa Ekoenergia Sp. z 0.0. zwrocili sie do
Zamawiajgcego z wnioskami o udostepnienie informacji publicznej w zakresie ztozonych ofert

w przedmiotowym postepowaniu. Oferty zostaty udostepnione wykonawcom.

W dniu 12.02.2021 r. Zamawiajgcy na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 Ustawy Pzp poinformowat
wykonawce SUNGRANT Sp. z 0.0., 0 oczywistej omyltce rachunkowej w formularzu ofertowym oraz
o dokonaniu poprawy z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych w formularzu ofertowym. W wyniku
dokonania poprawy oczywistych omytek rachunkowych zmianie ulegty wartosci wskazanego podatku VAT

(zaréwno w stawce 8%, jak 23%).

Zamawiajagcy w dniu 12.02.2021 r. na podstawie art. 26 ust. 1 Ustawy Pzp wezwat wykonawce FlexiPower
Group Sp. z 0.0. Sp. k., ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, w terminie do dnia 23.02.2021 r., do
zlozenia oswiadczen i dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu
oraz brak podstaw wykluczenia tj. potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 Ustawy
Pzp. Wykonawca ztozyt wymagane dokumenty i oswiadczenia w wyznaczonym terminie tj. w dniu
23.02.2021 r.

W dniu 15.02.2021 r. Zamawiajgcy zwrocit wadium wykonawcy INFINITE SOLAR Sp. z 0.0. w zwigzku

z niezlozeniem oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Wszyscy wykonawcy, za wyjagtkiem wykonawcy ANTINUS Sp. z o.0., zlozyli oswiadczenia o braku

przynaleznosci do tej samej grupy kapitatlowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 Ustawy Pzp.

Zamawiajgcy zastosowatl w kontrolowanym postepowaniu tzw. procedure odwrécona, o ktérej mowa
w art. 24aa ust. 1 Ustawy Pzp, co zostalo przewidziane w ogtoszeniu o zamdwieniu oraz w SIWZ.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie wzywal ww. wykonawcy do zlozenia oswiadczenia
o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowej, gdyz jego oferta nie byta
najkorzystniejszg w toku prowadzonej procedury.
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Kryteriami wyboru najkorzystniejszej oferty byty:
» cena— 60%,

» wydluzony okres gwarancji — 40%.
Termin zwigzania oferta — 60 dni tj. do dnia 28.03.2021 r.

Zamawiajacy w dniu 18.03.2021 r., dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 Ustawy Pzp wezwat wykonawce
FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k., do uzupetnienia dokumentéw i udzielenia wyjasnien. Wykonawca

ztozyt wymagane dokumenty oraz ztozyt stosowne wyjasnienia w wyznaczonym terminie.

Pismem z dnia 22.03.2021 r. Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 Ustawy Pzp zwrocit sie
do wykonawcow z wnioskiem 0 wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg o 60 dni tj.
do dnia 02.06.2021 r. W odpowiedzi na powyzszy wniosek wszyscy wykonawcy wyrazili zgode na
wydtuzenie terminu zwigzania ofertg przy jednoczesnym wydtuzeniu terminu waznosci wniesionego

wadium.

W dniach 23.03.2021 r. oraz 16.04.2021 r. wykonawca ANTINUS Sp. z 0.0. zwrdécit sie do Zamawiajgcego
z wnioskami o udostepnienie informacji publicznej w zakresie ztozonej oferty wykonawcy FlexiPower
Group Sp. z 0.0. Sp. k. Oferta oraz wszelka korespondencja Zamawiajgcego z ww. wykonawcg zostata
udostepniona.

Zamawiajgcy w dniu 06.04.2021 r., dzialajgc na podstawie art. 26 ust. 4 Ustawy Pzp wezwat wykonawce
FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k., do ztozenia wyjasnien w zakresie ztozonego dokumentu tj. Wykazu
0s6b, w ktérym stwierdzono niezgodnos¢. Wykonawca przekazat wtasciwe wyjasnienia w wyznaczonym

terminie.

W dniu 16.04.2021 r. Zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce
FlexiPower Group Sp. z 0.0. Sp. k., Kudrowice 12, 95-200 Pabianice, z ceng wykonania 3 092 616,21 zt oraz
gwarancjg wydtuzong o okres 60 miesiecy. W tym samym dniu zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty zostato opublikowane na stronie internetowej Zamawiajacego oraz

przekazane wykonawcom droga elektroniczna.

W dniu 16.04.2021 r. Zamawiajacy dziatajac zgodnie z art. 46 ust. 1 Ustawy Pzp zwrécit wadium
whiesione przez poszczegdélnych wykonawcow w zwigzku z ubieganiem sie o udzielenie zamowienia

publicznego.

W toku prowadzonej procedury Zamawiajgcy nie wykluczyt zadnego wykonawcy i nie odrzucit zadnej

oferty. Ponadto w przedmiotowym postepowaniu nie wnoszono srodkéw ochrony prawnej.

Zamawiajgcy zgdal wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci 5% ceny

ofertowej brutto. Wykonawca wnidst zabezpieczenie w formie gwarancji ubezpieczeniowe;j.

W dniu 30.04.2021 r. Zamawiajgcy zawart umowe nr 401/2021 z wylonionym wykonawcg za
wynagrodzeniem wskazanym w ofercie. Zamawiajgcy przedstawit trzy aneksy wraz z dokumentacjg

przetargowa:
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» Aneks nr 1 z dnia 30.09.2021 r. dotyczyt wydtuzenia terminu instalacji kottow na biomase do
dnia 30.10.2021 r., natomiast instalacji fotowoltaicznych i kolektoréw stonecznych do dnia
30.11.2021 r,;

» Aneks nr 2 z dnia 26.10.2021 r. odnosit sie do wydtuzenia terminu instalacji kottéw na biomase
do dnia 30.11.2021 r.;

» Aneks nr 3 z dnia 30.11.2021 r. dotyczyt zmiany wartosci wynagrodzenia wykonawcy na kwote
3096 145,56 zt, z uwagi na dokonane podczas montazu modyfikacje wynikajgce z ostatecznych

lokalizacji instalowanych kolektoréw stonecznych oraz paneli fotowoltaicznych.

Przedstawiona na moment kontroli dokumentacja przetargowa nie zawiera innych anekséw do umowy

zawartej w ramach prowadzonej procedury. Przedmiotowe aneksy zostaly zawarte w zgodzie z art. 144

Ustawy Pzp. Ponadto aneks nr 2 zostat zawarty jednoczesnie na podstawie art. 15r ust. 4 ustawy z dnia

02.03.2020 r. o0 szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem

COVID - 19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.

W dniu 07.05.2021 r. Zamawiajacy, dziatajgc zgodnie z art. 46 ust. la Ustawy Pzp zwrécit wadium

wniesione przez wykonawce, ktorego oferta zostala wybrana jako najkorzystniejsza.

Ogtoszenie o udzieleniu zamoéwienia zostalo przekazane UPUE w dniu 14.05.2021 r. i opublikowane
w Suplemencie do Dz.Urz.UE pod nr 2021/S 096/250652 z dnia 19.05.2021 r.

Kontrola wykazata:

1.

Zamawiajgcy w Rozdziale 15 w ust. 15.1. pkt 2e) SIWZ wymagat aby do oferty zostat zatgczony dowdd
whniesienia wadium. Zgodnie z art. 45 ust. 1 Ustawy Pzp od wykonawcow Zamawiajacy moze zadac
wylacznie wniesienia wadium i to okolicznos¢ niewniesienia wadium, a nie brak dowodu na

dokonanie tej czynnosci, stanowi przestanke do odrzucenia oferty.

Zespot Kontrolny zdaje sobie sprawe, ze dotgczony do oferty dowdd wniesienia wadium wielokrotnie
pozwala na usprawnienie przebiegu postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, jednakze

Zamawiajgcy w SIWZ co najwyzej mogt wskazaé, iz ,zaleca sie” dotgczenie takiego dokumentu. Nalezy

bowiem podkresli¢, ze wszelkie postanowienia SIWZ dotyczace zalgczania do oferty dowodow
potwierdzenia wniesienia wadium moga mie¢ wytgcznie charakter zalecen o charakterze formalnym,
ktérych niedopetnienie nie oznacza mozliwosci automatycznego uznania, ze wadium nie zostato
wniesione do uptywu terminu sktadania ofert, co potwierdza wyrok Krajowej Izby Odwotawczej (dale;:
KIO lub Izba) z 11.08 2016 r., sygn. akt: KIO 1390/16, zachowujgcy co do istoty aktualnosc.

Ustawodawca $wiadomie zawart uregulowania dotyczgce zasad wnoszenia wadium, jego formy
i zwrotu w odrebnych przepisach art. 45 i 46 Ustawy Pzp, bowiem dokument potwierdzajgcy
zabezpieczenie oferty wadium nie nalezy do Zzadnego z katalogu oswiadczen lub dokumentow,
o ktérych stanowi art. 25 ust. 1 Ustawy Pzp. Znajduje to réwniez potwierdzenie w akcie wykonawczym
wydanym na podstawie art. 25 ust. 2 Ustawy Pzp — okreslajgcym rodzaje dokumentéw, jakich

Zamawiajgcy moze zadac¢ na potwierdzenie spetnienia wymogow postawionych na podstawie art. 25
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ust. 1 Ustawy Pzp. Jednakze biorgc pod uwage fakt, iz wykonawcy de facto zatgczyli przedmiotowe
dokumenty wniesienia wadium w formie pienieznej zgodnie z wadliwg trescig SIWZ a samo dotaczenie

dokumentu nie przesgdzato o skutecznosci zabezpieczenia oferty wadium, tylko jego faktyczne

zaksiegowanie na koncie Zamawiajgcego w wymaganym terminie, wskazane naruszenie ma charakter

formalny i nie skutkuje koniecznoscig natozenia korekty finansowej, poniewaz tego dokumentu nie

mozna traktowac jako dokumentu, o ktérym mowa w art. 25 ust. 1 Ustawy Pzp.

Zamawiajgcy w pkt 2.2. protokotu postepowania wskazat jako pierwszg przyczyne niedokonania
podziatu zaméwienia na czesci fakt, iz zamowienie stanowito realizacje jednego projektu
o dofinansowanie objetego PFU oraz jednym studium wykonalnosci. Nastepnym argumentem byty
nadmierne trudnosci spowodowane wprowadzeniem na plac budowy wiecej niz jednego wykonawcy.
Jednakze biorgc pod uwage tres¢ art. 96 ust. 11 Ustawy Pzp oraz rodzaj uwzglednionych
w postepowaniu dostaw, nalezato wskazaé faktyczne merytoryczne uzasadnienie dla odstgpienia od

podziatu zamowienia na czesci w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia.

Zgodnie z trescig art. 96 ust. 1 pkt 11 Ustawy Pzp w trakcie prowadzenia postepowania o udzielenie
zamoéwienia Zamawiajgcy sporzgadza protokoét, zawierajagcy powody niedokonania podziatu zamowienia
na czesci. Powyzszy przepis stanowi transpozycje do polskiego porzgdku prawnego normy zawartej
w art. 46 ust. 1 dyrektywy klasycznej, ktory stanowi m. in., Zze instytucje zamawiajgce dokonujg
wskazania najwazniejszych powoddéw swojej decyzji o niedokonaniu podziatu na czesci, ktore
zamieszcza sie w dokumentach zaméwienia lub w indywidualnym sprawozdaniu, o ktérym mowa
w art. 84 dyrektywy klasycznej. Zgodnie z art. 36aa ust. 1 Ustawy Pzp Zamawiajgcy moze podzieli¢
zaméwienie na czesci, okreslajgc zakres i przedmiot tych czesci. Jest to wprawdzie jego prawo, ale
nieskorzystanie z niego pocigga za sobg — w Swietle art. 96 ust. 1 pkt 11 Ustawy Pzp — obowigzek
podania powoddw niedokonania podziatu zaméwienia na czes$ci w protokole postepowania. Nalezy
jednak podkresli¢, iz ten wymdég ma wylgcznie wartos¢ dokumentacyjng oraz, ze w trakcie
postepowania nie wptynety do Zamawiajgcego zapytania odnosnie braku podziatu zamoéwienia na

czesci, ani wybrany wykonawca nie wskazat probleméw z realizacjg zamowienia w catosci.

Zamawiajacy w ztozonych wyjasnieniach w tej sprawie z dnia 05.04.2022 r. (znak: IR.041.00001.2018)
szeroko opisat prawne i faktyczne przestanki, dlaczego nie byt zobligowany dokona¢ podziatu na czesci
przedmiotowego zaméwienia. Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z opinig Urzedu Zaméwieh Publicznych
(dalej: UZP) przyczyny niedokonania podziatu nie mogg by¢ btahe czy tez tatwe do usuniecia. Nie moga
réwniez wynika¢ z obawy Zamawiajgcego czy jego wygody, zas zasadno$¢ podziatu lub brak tego
podziatu nalezy kazdorazowo bada¢ indywidualnie. Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 08.11.2016 r., sygn.
KIO 2018/16 lIzba wprost nakazata Zamawiajgcemu podzielenie zaméwienia na pie¢ czesci. Swoje
stanowisko uzasadnita tym, Ze ,(..) Zamawiajgcy nie przedstawit na rozprawie jakichkolwiek
wiarygodnych i jednoznacznych powoddéw zaniechania podziatu zamdwienia na pie¢ czesci (...). Nadto
nie przedstawit Zadnego pisemnego uzasadnienia powodoéw niedokonania podziatu zaméwienia na

czesci zawartego w dokumentacji postepowania (...)”. W kolejnym wyroku KIO z dnia 02.01.2017 r.,
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sygn. KIO 2346/1622 Izba stwierdzita, ze ,(...) chociaz ustawodawca nie wprowadzit nakazu podziatu
zamOwienia na czesci, to jednak dat wyraz temu, ze Zamawiajgcy powinien jako regufe stosowac
podziat zaméwien na czesci”. Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajgcy nie ma obowigzku dzieli¢
przedmiotu zamdwienia na czesci, a wiec jezeli uwaza, ze najlepszym rozwigzaniem bedzie zlecenie
realizacji przedmiotu zamowienia jako catosci, to powinien uzasadni¢ przyczyny niedokonania podziatu
zamowienia publicznego na czesci. Uzasadnienie to powinno jednak zawiera¢ doktadng analize sytuacji
rynkowej tego rodzaju zamowien, a takze opisywa¢ na przyktad relacje cenowe poszczegdinych
Swiadczen. W wyroku KIO z dnia 25.11.2016 r., sygn. KIO 2124/16 wskazano, ze ,(...) nie mozna uznac
za witasciwe uzasadnienie wskazujgce jedynie na ogdlne korzystnoSci samej ceny, konieczne jest
odniesienie si¢ do samego przedmiotu zamdwienia, warunkéw rynku oraz mozliwo$ci $wiadczonych

ustug na podstawie konkretnych przypadkéw”.

Biorgc pod uwage fakt, iz Zamawiajgcy wskazat uzasadnienie, a Zespét Kontrolny ma wytgcznie uwagi

do jego tresci, wskazane zastrzezenie stanowi uchybienie o charakterze formalnym i nie skutkuje

zastosowaniem procedury naktadania korekt finansowych i pomniejszenia wydatkdw poniesionych

nieprawidtowo za naruszenie Ustawy Pzp.

Zamawiajgcy nie zachowat nalezytej starannosci w trakcie prowadzenia postepowania o udzielenie

zamowienia publicznego, w nastepujgcym zakresie:

a) skonstruowat warunek udziatu w postepowaniu w Rozdziale 13 ust. 13.2. pkt 3b) SIWZ dotyczacy
zdolnosci technicznej lub zawodowej w inny sposob niz w ogtoszeniu o zaméwieniu w pkt 11.1.1.3).
Ogloszenie o zamowieniu nie zawieralo zapisu, ze ,Zamawiajgcy dopuszcza tgczenie funkcji
projektanta instalacji sanitarnych z funkcjg kierownika robét sanitarnych pod warunkiem spetnienia
przez dang osobe warunkéw wskazanych dla obu tych funkcji. Podobnie Zamawiajgcy dopuszcza
faczenie funkcji projektanta instalacji elektrycznych z funkcjg kierownika robdt elektrycznych.
W innych przypadkach Zamawiajgcy nie dopuszcza tgczenia funkcji przez personel wskazany do
realizacji zamowienia”. Nalezy podkresli¢, ze co do zasady, informacje zawarte w tresci SIWZ,
w szczegolnosci wszelkie informacje dotyczace warunkéw udziatu, powinny byé analogiczne do
wymagan sformutowanych w tresci ogtoszenia o zamdwieniu publicznym. Wskazujg na to przepisy
art. 36 oraz art. 41 Ustawy Pzp, jednak nalezy zaznaczy¢, iz ustawodawca nie wskazat przepisu,
ktéry hierarchizowatby ww. dokumenty. Stad tez nalezy uzna¢, ze ogtoszenie i SIWZ sg zréwnane
w swej istotnosci. Dlatego tez jakakolwiek rozbieznos¢ miedzy ogtoszeniem o zamoéwieniu a SIWZ
z automatu nie jest uznawana za majaca realny wptyw na wynik postepowania. Dotyczy to wylgcznie
znaczgcych uchybien, ktére prowadzg do braku mozliwosci weryfikacji ofert na podstawie réznie
sformutowanych warunkéw udziatu w postepowaniu i wymaganych dokumentéw. Stwierdzona
w toku kontroli rozbieznos¢ literalna poszczegoélnych zapiséw nie powoduje braku spoéjnosci
wymagan stawianych przez Zamawiajagcego w postepowaniu. Podnies¢ bowiem nalezy, ze
zapis, ktérego zabrakio w ogtoszeniu o zamédwieniu wskazywat na dopuszczalno$¢ tgczenia kilku
funkcji w jednej osobie wyznaczonej do wykonywania zamowienia przez wykonawce. Niemniej

jednak Zespot Kontrolny zwraca uwage, ze w tresci ogtoszenia o zamdwieniu nie zostat zawarty
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zakaz tgczenia funkcji w sposdb wskazany w SIWZ. Tym samym z takiej konstrukcji zapisow
ogtoszenia o zamodwieniu mozna uznaé, ze tres$¢ tego ogtoszenia nie wytgczata takiej mozliwosci
jakg umozliwiata SIWZ. Bowiem w odpowiedzi na warunek udziatu zawarty w ogtoszeniu
o zaméwieniu oferty mogli sktada¢ wykonawcy dysponujgcy osobami, ktére fgczg wykonywanie kliku
funkcji. Brak w tresci ogtoszenia o zamdwieniu zapisu dotyczacego mozliwosci taczenia funkcji nie
oznaczal, ze tym samym w ogtoszeniu to tgczenie bylo zakazane. Zatem w efekcie mimo braku
identycznej tresci warunku w SIWZ i ogloszeniu o zamoéwieniu zakres wymogu byt tozsamy;

w tresci zatgcznika nr 3 do SIWZ pn. Oswiadczenie w trybie art. 24 ust.1 pkt 23 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych nieprawidiowo uzyt sformutowania: ,Oswiadczam, ze naleze/nie naleze do
grupy kapitatowej.” Zamawiajgcy zastosowat nazewnictwo sprzed ,duzej” nowelizacji Ustawy Pzp
Zz dnia 22.06.2016 r., natomiast w stanie prawnym, w ktéorym prowadzone byto postepowanie
Zamawiajgcy powinien zada¢ oswiadczenia o przynaleznosci albo braku przynaleznosci do tej
samej grupy kapitalowej z wykonawcami, ktérzy zlozyli oferty w postepowaniu, w celu
potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp. W tresci
SIWZ w rozdziale 15 w ust. 15.2. Zamawiajgcy zamiescit prawidlowy zapis;

w zafgczniku nr 6 do SIWZ pn. Wykaz osob skierowanych do realizacji zamdwienia publicznego
(dalej: wykaz os6b) wymagat od wykonawcow podania informacji m.in. na temat doswiadczenia oraz
wyksztatcenia (kolumna 4 i 5). Tres¢ zatgcznika w ww. zakresie nie zostata zatem skorelowana ze
skonkretyzowanym przez Zamawiajgcego warunkiem udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej i zawodowej. Zamawiajagcy nie okreslit bowiem wymogu dotyczacego doswiadczenia
oraz wyksztatcenia. Zespét Kontrolny zwraca uwage na fakt, iz na gruncie przepiséw Ustawy Pzp
zawsze konieczna jest konkretyzacja warunkéw udziatu w postepowaniu, gdyz tylko w odniesieniu
do skonkretyzowanych warunkédw mozna zgda¢ dokumentdéw potwierdzajgcych ich spetnienie
w zakresie art. 22 ust. 1b Ustawy Pzp. Warunki udziatu w postepowaniu okreslone zostaty przez
ustawodawce w sposob ogdlny, majgcy zastosowanie do wszystkich zamoéwien publicznych.
Tymczasem, kazde postepowanie rézni sie od siebie pod wzgledem przedmiotu zamodwienia, jego
zakresu, wartosci, stawianych wymagah czy stopnia ztozonosci. Zatem konieczna jest przez
Zamawiajgcego konkretyzacja warunkéw udziatu, ktéra dokonuje sie poprzez ich precyzyjne
okre$lenie w ogtoszeniu o zamdwieniu i SIWZ. | mimo, ze Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju z dnia
26.07.2016 r. w sprawie rodzajéow dokumentow, jakich moze Zgdac¢ Zamawiajgcy od wykonawcy
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (dalej: rozporzadzenie w sprawie rodzajéw dokumentow),
odnosi sie w § 2 ust. 4 pkt 10 do wykazu oséb, skierowanych przez wykonawce do realizaciji
zaméwienia publicznego, w szczegdlnoéci odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug, kontrole jakosci
lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych,

uprawnien, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zaméwienia publicznego,

a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg o podstawie do dysponowania
tymi osobami, to Zamawiajgcy kazdorazowo w odniesieniu do konkretnego postepowania powinien

dostosowac ilos¢ informacji zgdanych w wykazie oséb wytacznie w takim zakresie, w jakim majg one

potwierdza¢ jednoznacznie postawione przez Zamawiajgacego warunki udzialu w postepowaniu.
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Jednakze biorgc pod uwage fakt, iz wykaz os6b byt w kontrolowanym postepowaniu dokumentem
niezbednym, w opinii Zespotu Kontrolnego podanie w nich dodatkowo informacji o doswiadczeniu
czy wyksztatlceniu nie przysporzyto  wykonawcom nadmiernych trudnosci, a ewentualna
niedogodnos¢ dotyczagca podania tych danych byta zapewne znikoma, majgc na uwadze ilosé
ztozonych ofert;

d) jako zatgcznik nr 7 do SIWZ Zamawiajgcy sporzadzit wzor pn. Oswiadczenie o posiadaniu
wymaganych uprawnien przez osoby, ktére bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia.
Jednoczeénie Zamawiajgcy w rozdziale 15 ust. 15.3. pkt 1c) SIWZ oraz w pkt VI.3) ogtoszenia
0 zamowieniu na potwierdzenie spefniania warunkéw udzialu w postepowaniu zadat od
wykonawcéw miedzy innymi zlozenia tzw. Oswiadczenia na temat wyksztatcenia i kwalifikacji
zawodowych 0séb wskazanych w Wykazie oséb wedtug wzoru okreslonego w zatgczniku nr 7 do
SIWZ a nie skonkretyzowat w ogtoszeniu ani w SIWZ warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
posiadania przez wykonawce okreslonego wyksztatcenia. Niemniej jednak, w tresci ww.
zatgcznika Zamawiajgcy odwotuje sie wprost do osdéb, ktére bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu
zamoéwienia, wskazanych w wykazie oséb, stanowigcym zatgcznik nr 6 do SIWZ. Zamawiajgcy
w SIWZ okreslit wytgcznie posiadanie wymaganych uprawnien przez osoby, ktore beda
uczestniczyly w wykonywaniu przedmiotu zamowienia. W zwigzku z powyzszym powinien
w SIWZ i ogtoszeniu o zaméwieniu uzywacé wtasnie takiego okreslenia, poniewaz prawidtowa jest
wylgcznie nazwa przedmiotowego zatgcznika ujeta w rozdziale 33 tj. zataczniki do SIWZ.
Jednoczesnie nalezy podkre$li¢, iz zatgcznik nr 7 (mimo tytutu) stanowi de facto powtdrzenie
oswiadczenia z zatacznika nr 6, ktére to informacje byty jak najbardziej uprawnione z uwagi na fakt,
iz Zamawiajacy sprecyzowat warunek ww. zakresie;

e) w rozdziale 13 ust. 13.1. pkt 1) SIWZ wskazal, iz o udzielenie zamdwienia publicznego mogag
ubiega¢ sie wykonawcy, ktorzy nie podlegajg wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12-23
Ustawy Pzp; przywotano wylgcznie obligatoryjne przestanki wykluczenia wykonawcy
z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Tymczasem w dalszej tresci SIWZ tj. w ust.
13.5. pkt 2) wskazano réwniez fakultatywng przestanke z art. 24 ust. 5 pkt 1 Ustawy Pzp. W zwigzku
z powyzszym wiasciwym byto w ust. 13.1 pkt 1) SIWZ wskazac¢ rowniez art. 24 ust. 5 pkt. 1 Ustawy
Pzp. Stwierdzona w toku kontroli niespdjnos¢ zapiséw odnoszgca sie do fakultatywnych podstaw
wykluczenia stanowita wylgcznie niezamierzong omyilke, poniewaz Zamawiajgcy witasciwie
skorelowat zar6wno wymagane dokumenty oraz wzory oswiadczen dotyczace przedmiotowej kwestii
w SIWZ i ogtoszeniu o zamowieniu;

f) w tresci SIWZ w rozdziale 15 ust. 15.3. pkt 4b) oraz pkt 6) przywotat przy terminie waznosci
dokumentéw wynoszgcym 6 miesiecy, dokumenty o ktérych mowa w ust. 15.3. pkt 3b) SIWZ, co
zgodnie z wyjasnieniami Zamawiajgcego w toku kontroli stanowito omytke pisarska;

g) w rozdziale 33 SIWZ stanowigcym informacje o zatgcznikach do SIWZ wskazano pod numerem 3
Oswiadczenie w trybie art. 24 ust. 2 pkt 5 ustawy Pzp, Zamawiajgcy przywotat artykuty sprzed
»,duzej” nowelizacji Ustawy Pzp z dnia 22.06.2016 r., natomiast w stanie prawnym, w ktérym

prowadzone bylo postepowanie Zamawiajgcy powinien zgda¢ oswiadczenia o przynaleznosci albo
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braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej z wykonawcami, ktoérzy ziozyli oferty
w postepowaniu, w celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 1 pkt
23 ustawy Pzp. W tresci SIWZ w rozdziale 15 w ust. 15.2. oraz wzorze stanowigcym zatgcznik nr 3

Zamawiajgcy zamiescit prawidtowy zapis;

h) w informacji z otwarcia ofert przy podpisie Burmistrza Gminy Wielun widnieje data 03.02.2020 r.

natomiast zgodnie ze stanem faktycznym otwarcie ofert miato miejsce w dniu 03.02.2021 r.;

i) w protokole postepowania poz. 27 zatgczniki do protokotu Zamawiajgcy nie wskazat, iz wykonawca

SUNGRANT Sp. z o.0., przedstawit o$dwiadczenie o braku przynaleznosci do tej samej grupy
kapitatowej, zgodnie art. 24 ust. 1 pkt 23 Ustawy Pzp. Nalezy podkresli¢, iz po stronie
Zamawiajgcego spoczywa obowigzek rzetelnego dokumentowania postepowania, a protokot
stanowi¢ ma zbiorczg informacje z najwazniejszych dla procedury etapéw postepowania. Protokot
nie moze byé sporzadzony bez refleksji nad zgodnos$cig zapiséw z rzeczywistym stanem rzeczy,
ktéry ma by¢ w protokole odwzorowany. W zwigzku z powyzszym braki w zapisach protokotu

postepowania wptywajg jedynie na brak przejrzystosci w dokumentacji postepowania.

Wskazane powyzej uchybienia maja charakter formalny i nie skutkujg zastosowaniem procedury

naktadania korekt finansowych za naruszenie Ustawy Pzp.

Stwierdzone nieprawidlowosci/uchybienia, w tym ustalenia w zakresie wartosci korekt
finansowych (nalezy wskaza¢é wysokosé, podstawe prawng i sposéb wyliczenia
nieprawidlowego wydatku; w przypadku obnizenia wskaznika procentowego naktadanej

korekty nalezy wskaza¢ przestanki jej obnizenia): nie dotyczy

Zalecenia pokontrolne/rekomendacje (ze wskazaniem terminu na ich wykonanie oraz terminu

na przekazanie informacji o sposobie ich wdrozenia):

Rekomenduje sie, aby Beneficient w trakcie dalszej realizacji projektow wspotfinansowanych
z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa tdédzkiego na lata 2014—2020, zachowat

wiekszg starannosc¢, w szczegdlnoéci podczas:

— uzasadniania powodu niedokonania podziatu zamdwienia na czesci;

— tworzenia dokumentéw zamdwienia, w szczegodlnosci w zakresie zachowania spdéjnosci
w zapisach oraz z uwzglednieniem biezacego stanu prawnego, zapewniajgc tym samym
koherencje ze stanem prawnym, jak i faktycznym;

— zgdania jedynie niezbednych o$wiadczen i dokumentow na wtasciwym etapie postepowania.

Termin na wykonanie rekomendacji pokontrolnych: 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania

informacji pokontrolnej. Beneficjent zobowigzany jest powiadomié pisemnie Urzad Marszatkowski

Wojewoddztwa todzkiego o sposobie ich wykonania. W przypadku ztozenia umotywowanych

zastrzezen termin wykonania zalecen ulega zawieszeniu.

XX. Wykaz zatgcznikéw: nie dotyczy
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Uwagi/zastrzezenia Podmiotu kontrolowanego do ustalen kontroli oraz odniesienie Zespotu
kontrolnego do przedmiotowych uwag: nie dotyczy

Jednostka kontrolujgca przekazuje dwa egzemplarze Informacji pokontrolnej/estatecznejtnformacii
pekentrolnejl. Jeden egzemplarz pozostaje w siedzibie Podmiotu kontrolowanego a drugi jest odsylany
do Jednostki kontrolujgcej. Wszelkie dokumenty zgromadzone w trakcie kontroli pozostajg w aktach
kontroli w siedzibie Jednostki kontrolujgcej i na wniosek Podmiotu kontrolowanego sg udostepniane do
wglgdu w uzgodnionym wczesniej terminie w godzinach pracy Urzedu.

Pouczenie:

Kierownikowi Podmiotu kontrolowanego przystuguje prawo do ztozenia umotywowanych zastrzezen
do ustalen zawartych w Informacji pokontrolnej oraz przestanie ich w formie pisemnej wraz z jednym
egzemplarzem niepodpisanej Informacji pokontrolnej w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia
jej otrzymania. W przypadku przekroczenia przez Podmiot kontrolowany terminu na zgtoszenie

zastrzezen do Informac;ji pokontrolnej, Jednostka kontrolujgca moze odmowié ich rozpatrzenia.

W przypadku braku zastrzezen do Informacji pokontrolnej Kierownik Podmiotu kontrolowanego lub
osoba przez niego upowazniona podpisuje dwa egzemplarze Informacji pokontrolnej i w terminie 14

dni od daty ich doreczenia przesyta jeden egzemplarz Jednostce kontrolujgcej.

Odmowa podpisania Informacji pokontrolnej przy réwnoczesnym braku wniesienia zastrzezen do

ustalen kontroli nie zwalnia Podmiotu kontrolowanego z realizacji zalecen pokontrolnych/rekomendacji.

Zespot kontrolny: Podmiot kontrolowany:

[dane zanonimizowano]

(data, podpis cztonka zespotu kontrolnego) (data, podpis i piecze¢ kierownika podmiotu
kontrolowanego)

[dane zanonimizowano]

(data, podpis cztonka zespotu kontrolnego)

1 niepotrzebne skreslié/usunaé
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