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Departament
ds. EFRR w Perspektywie 2014-2020
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Unia Europejska
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Strukburalne i Irseskpcying

Informacja pokontrolna nr RPOII.44.7.2022

Podstawa prawna kontroli

Na podstawie zapisbw rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia

2013 r. ustanawiajgcego wspélne przepisy dotyczace
Europejskiego  Funduszu  Rozwoju  Regionalnego,
Europejskiego  Funduszu  Spotecznego, Funduszu

Spojnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz
Rozwoju  Obszarow Wiejskich oraz Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce
przepisy ogolne dotyczagce Europejskiego Funduszu
Rozwoju  Regionalnego, Europejskiego  Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce
rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, art. 9, art. 22
i art. 23 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji
programéw w zakresie polityki spéjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014—2020 (t. j. Dz.U. z 2020 r.
poz. 818) oraz na podstawie umowy o dofinansowanie
projektu nr UDA-RPLD.04.01.02-10-0046/18-00 z dnia
09.07.2019 r.,, zmienionej aneksami nr.  UDA-
RPLD.04.01.02-10-0046/18-01 z dnia 10.11.2020 r., UDA-
RPLD.04.01.02-10-0046/18-02 z dnia 30.03.2022 r. oraz
UDA-RPLD.04.01.02-10-0046/18-03 z dnia 03.06.2022 .

Imiona i nazwiska os6b
przeprowadzajacych kontrole

(dane zanonimizowano)

Termin kontroli

25-28 marca 2022 r.

IV. | Rodzaj kontroli planowa
v. | Nazwa Podmiotu Gmina Sieradz
kontrolowanego
:Adr.e_s Podmlot’u ORI EmEgD ul. Armii Krajowej 5, 98-200 Sieradz
y|. | imiejsca, w ktorym
" | przeprowadzono czynnosci - kontrola w siedzibie 1Z RPO WL
kontrolne
VII. | NIP Podmiotu kontrolowanego 8272162123
VIII. ity | nazmsko JEIOTILES (dane zanonimizowano) — W¢éjt Gminy Sieradz
Podmiotu kontrolowanego
Osoba zastepujaca kierownika
IX. podczas j:ego nieobecnos'.ci, . nie dotyczy
upowazniona do uczestniczenia
w czynnosciach kontrolnych
Pozycja w ksigzce kontroli, pod )
X. | ktéra odnotowano przedmiotowa | Nie dotyczy

kontrole
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Osoby sktadajace wyjasnienia

(dane zanonimizowano) — Woéjt Gminy Sieradz (pismo
z dnia 15.04.2022r.)

X|. | lub udzielajgce informacji
w imieniu Podmiotu (dane zanonimizowano) — Zastepca Wajta Gminy Sieradz
kontrolowanego (pismo z dnia 12.05.2022 r.)
nr UDA-RPLD.04.01.02-10-0046/18-00 z dnia
09.07.2019 r., zmieniona aneksami nr:  UDA-
XIl. | Nr umowy o dofinansowanie RPLD.04.01.02-10 0046/18-01 z dnia 10.11.2020 r., UDA-
RPLD.04.01.02-10-0046/18-02 z dnia 30.03.2022 r. oraz
UDA-RPLD.04.01.02-10-0046/18-03 z dnia 03.06.2022 r.
Xill, | Tytut kontrolowanego projektu E;glv?/?elizcva; Gmina Sieradz — energia stoneczna przyjazna
Wartos¢ projektu
XIV. (wg umowy/aneksu) 4279 129,53 zt
Sprawdzenie prawidtowosci przeprowadzonego
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:
Dostawa i montaz wraz z  zaprojektowaniem

i uruchomieniem 83 instalacji kolektoréw stonecznych, 15
instalacji powietrznych pomp ciepta i 169 mikro-instalacji
fotowoltaicznych z przeznaczeniem dla gospodarstw
domowych w ramach Projektu pn. ,Ekologiczna Gmina
Sieradz — energia stoneczna przyjazna cztowiekowi” — znak
postepowania: ZFZ.271.1.11.2020

XV. | Zakres kontroli

Data sporzadzenia Informac;ji

- 14 lipca 2022 r.
pokontrolnej

XVI.

XVII. Opis kontrolowanych obszaréw i ustalenia kontroli

Zgodnie z oswiadczeniem Beneficjenta z dnia 28 marca 2022 r. przedmiotowe postepowanie na dzien

zlozenia oswiadczenia nie bylo przedmiotem kontroli innych uprawnionych instytuciji.

Postepowanie pn. Dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i uruchomieniem 83 instalaciji

kolektorow _stonecznych, 15 instalacji powietrznych pomp ciepfa i 169 mikro-instalacji

fotowoltaicznych z przeznaczeniem dla gospodarstw domowych w ramach Projektu pn. ,,Ekologiczna

Gmina Sieradz — energia sfoneczna przyjazna czlowiekowi’” — znak postepowania: ZFZ.271.1.11.2020

Przedmiotowe postepowanie zostato przeprowadzone w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci
przekraczajgcej kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zgodnie z art. 39 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowienh publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej

ustawg Pzp.

Przedmiotem zaméwienia byta dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i uruchomieniem 83 instalacji
kolektoréw stonecznych, 15 instalacji powietrznych pomp ciepta i 169 mikro-instalacji fotowoltaicznych
z przeznaczeniem dla gospodarstw domowych, w podziale na trzy czesci:
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- czes¢ |: dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i uruchomieniem 83 instalacji kolektorow stonecznych;
- czes¢ ll: dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i uruchomieniem 15 instalacji powietrznych pomp ciepta;

- czes¢é lll: dostawa i montaz wraz z zaprojektowaniem i uruchomieniem 169 mikro-instalacji fotowoltaicznych.
Szczegotowy opis przedmiotu zamowienia zawarty zostat w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym (dalej: PFU),

stanowigcym czesé Il A i B Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamaoéwienia (dalej: SIWZ)

Wartos¢é szacunkowa zamoéwienia zostata ustalona na podstawie Obliczenia planowanych kosztéw prac
projektowych oraz planowanych kosztéw robét budowlanych okre$lonych w PFU, opracowanego w czerwcu
2020 r., zgodnie z wnioskiem do kierownika zamawiajgcego 0 wszczecie postepowania o zamowienie
publiczne z dnia 08.07.2020 r. Warto$¢ zamowienia ustalono na kwote 3 692 596,00 zt netto wg kursu euro
4,2693 zt, co stanowi rownowartos¢ 864 918,37 euro. Wartos¢ udzielanego zamowienia z podziatem na czesci
wyniosta: czesc¢ | — 667 000,00 zt netto, co stanowi réownowartos¢ 156 231,70 euro, czes¢ Il — 535 050,00 zt
netto, co stanowi rownowartos¢ 125 324,99 euro, czes¢ lll — 2 490 546,00 zt netto, co stanowi réwnowarto$¢
583 361,68 euro. Zamawiajacy nie przewidziat udzielenia zamodwien, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 7

ustawy Pzp.

Postepowanie przeprowadzita komisja przetargowa powotana na podstawie Zarzadzenia nr 64/2020
Wojta Gminy Sieradz z dnia 09.07.2020 r.

Termin sktadania ofert zostat pierwotnie wyznaczony do dnia 27.08.2020 r. do godz. 10:00, a termin otwarcia
ofert - na dzieh 27.08.2020 r. na godz. 12:00.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato w dniu 15.07.2020 r. przekazane Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej
(dalej: UPUE) oraz w dniu 20.07.2020 r. opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (dalej:
DUUE) pod nr 2020/S 138-338693. W tym samym dniu ogtoszenie zostato zamieszczone na stronie

internetowej (https://ugsieradz.e-zp.finn.pl, https://gwsieradz.peup.pl/eurzad.seam) oraz w miejscu publicznie

dostepnym w siedzibie Zamawiajgcego.
Ogtoszenie o zamodwieniu byto w toku postepowania zmieniane trzykrotnie:

- ogloszenie o zmianie ogloszenia / sprostowaniu ogloszenia zostato przekazane UPUE w dniu
07.08.2020 r. oraz opublikowane w DUUE w dniu 12.08.2020 r. pod nr 2020/S 155-379295 — zmiana dotyczyta
m.in. opisu przedmiotu zamowienia, doprecyzowania warunku w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej, zamieszczenia informacji 0 wysokosci wadium oraz o przestankach wykluczenia z postepowania,

a takze przedtuzenia terminu skfadania i otwarcia ofert z dnia 27.08.2020 r. na dzieh 04.09.2020 r.;

- ogloszenie o zmianie ogloszenia / sprostowaniu ogtoszenia zostato przekazane UPUE w dniu
28.08.2020 . oraz opublikowane w DUUE w dniu 02.09.2020 r. pod nr 2020/S 170-411414 — zmiana dotyczyta

przedtuzenia terminu sktadania i otwarcia ofert z dnia 04.09.2020 r. na dzieh 10.09.2020r.;

- ogloszenie o zmianie ogloszenia / sprostowaniu ogtoszenia zostato przekazane UPUE w dniu
09.09.2020 r. oraz opublikowane w DUUE w dniu 14.09.2020 r. pod nr 2020/S 178-429884 — zmiana dotyczyta

przedtuzenia terminu skfadania i otwarcia ofert z dnia 10.09.2020 r. na dzien 15.09.2020 r.
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Zamawiajacy, zgodnie z art. 12a ust. 3 ustawy Pzp, niezwlocznie po przekazaniu ww. zmian tresci ogtoszenia

UPUE, zamiescit na swojej stronie internetowej informacje o zmianach.

SIWZ zostata zatwierdzona przez Kierownika Zamawiajgcego w dniu 15.07.2020 r. oraz w dniu 20.07.2020 r.

zamieszczona wraz z zatgcznikami na stronie internetowej Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy, w oparciu o art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, trzykrotnie modyfikowal tres¢ SIWZ, zamieszczajac

Zzmiany na swojej stronie internetoweyj:

- w dniu 07.08.2020 r. — w zakresie zmian dotyczacych m.in. opisu przedmiotu zamoéwienia, dokumentow
zgdanych do oferty, istotnych postanowieh umowy, przedtuzenia terminu sktadania i otwarcia ofert z dnia
27.08.2020 r. na dzien 04.09.2020 r.;

- w dniu 28.08.2020 r. — w zakresie przediuzenia terminu sktadania i otwarcia ofert z dnia 04.09.2020 r.
na dzien 10.09.2020 r.;

- w dniu 09.09.2020 r. — w zakresie przedtuzenia terminu sktadania i otwarcia ofert z dnia 10.09.2020 r.
na dzien 15.09.2020 r.

W dniach 21.07.2020 r. - 07.09.2020 r. wptynety do Zamawiajgcego od wykonawcéw liczne zapytania do
tresci SIWZ. W dniach 07.08.2020 r., 28.08.2920 r., 01.09.2020 r. oraz 09.08.2020 r. Zamawiajacy, na

podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy Pzp, zamiescit tre$¢ pytan wraz z wyjasnieniami na stronie internetowe;.

Zamawiajgcy wymagat wniesienia wadium w nastepujgcej wysokosci: dla czesci | zaméwienia — 13 000,00 zi,
dla czesci Il — 10 000,00 zi, dla czesci Il - 50 000,00 zt, tj. w kwocie nie wigkszej niz 3% wartosci zamowienia
dla kazdej z czeéci, zgodnie z art. 45 ust. 4 i ust. 5 ustawy Pzp.

W ramach prowadzonego postepowania Zamawiajgcy przewidziat zastosowanie tzw. ,procedury

odwréconej”, o ktdrej mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp.

Kryteriami wyboru najkorzystniejszej oferty w ramach wszystkich czesci zamowienia byty: cena ofertowa
brutto — 60%, doswiadczenie personelu kluczowego — kierownika budowy — 20%, gwarancja na wykonany

przedmiot zamoéwienia — 20%.
Termin zwigzania oferta wynosit 60 dni.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy podat kwote, jaka zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamoéwienia w wysokosci 4 001 519,13 zt brutto, w tym na cze$s¢ | zaméwienia —
w wysokosci 722 799,60 brutto, na czes¢ Il zamowienia — w wysokosci 579 811,50 zt brutto oraz na czes¢ Il

zaméwienia — w wysokosci 2 698 908,03 zt brutto.

Do uptywu terminu sktadania ofert, tj. do dnia 15.09.2020 r. do godz. 10:00, za posrednictwem Systemu
e- Zamowienia Publiczne Gminy Sieradz, wptynety nastepujgce oferty, ztozone przez nastepujgcych

wykonawcow:
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- ha czes$¢ | zamdbwienia:

1. Oferta nr 4 — DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski, ul. Polna 1E/6, 82-500 Kwidzyn, z ceng
813 405,00 zt brutto, doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamdwienia oraz okresem gwarancji
7 lat;

2. Oferta nr 7 - FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k., Kudrowice 12, 95-200 Pabianice, z ceng
891 464,70 zt brutto, doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamdwienia oraz okresem gwarancji
7 lat;

- na czes¢ Il zamowienia:

1. Oferta nr 2 — Ekologika Sp. z 0.0., ul. Polna 6, 21-560 Rzeczyca, z ceng 932 373,00 zt brutto,

doswiadczeniem personelu kluczowego — 0 zamoéwien oraz okresem gwarancji 7 lat;

2. Oferta nr 7 - FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k., Kudrowice 12, 95-200 Pabianice, z ceng
550 210,50 zt brutto, doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamowienia oraz okresem gwarancji
7 lat;

- na czes¢ lll zamoéwienia:

1. Oferta nr 1 — Hymon Energy Sp. z o.0. - Lider Konsorcjum, Hymon Fotowoltaika Sp. z 0.0. — Czlonek
Konsorcjum, ul. Dojazd 16 A, 33-100 Tarnéw, z ceng 2 558 030,42 zt brutto, doswiadczeniem
personelu kluczowego — 2 zamowienia oraz okresem gwarancji 7 lat;

2. Oferta nr 3 — JSB CONSTRUCTION PPHU Jolanta Sekuta, ul. Potokowa 12A/1, 80-297 Banino,
z ceng 2 605 152,07 zt brutto, doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamdwienia oraz okresem
gwaranciji 7 lat;

3. Ofertanr 5 - INERGIS S.A., ul. Kisielewskiego 18/28B, 42-215 Czestochowa, z ceng 2 395 950,18 z
brutto, doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamowienia oraz okresem gwarancji 7 lat;

4. Ofertanr 6 — EKO-SOLAR Sp. z 0.0., Wszeradow 2, 46-100 Namystow, z ceng 3 042 056,76 zt brutto,
doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamowienia oraz okresem gwarancji 7 lat;

5. Oferta nr 7 - FLEXIPOWER GROUP Sp. z o0.0. Sp. k., Kudrowice 12, 95-200 Pabianice, z ceng
2493 777,90 zt brutto, doswiadczeniem personelu kluczowego — 2 zamdwienia oraz okresem

gwaranciji 7 lat.

Niezwtocznie po otwarciu ofert, tj. w dniu 15.09.2020 r., Zamawiajgcy zamiescit na swojej stronie internetowe;j

informacje, o ktérych mowa w art. 86 ust. 5 ustawy Pzp.

W zwigzku z tym, iz cena najkorzystniejszej oferty na czes¢ | zamdwienia przekraczata kwote przeznaczong
na realizacje zamdwienia, w dniu 21.09.2020 r. Zamawiajgcy dokonat zwiekszenia ww. kwoty do ceny

najkorzystniejszej oferty ztozonej w ramach czesci I.

W dniu 14.10.2020 r. Zamawiajgcy, na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, poinformowat nastepujgcych
wykonawcéw: Hymon Energy Sp. z o.0. - Lider Konsorcjum, Hymon Fotowoltaika Sp. z 0.0. — Cztonek
Konsorcjum oraz JSB CONSTRUCTION PPHU Jolanta Sekuta o poprawieniu w ich ofertach oczywistych

omytek pisarskich.
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W tym samym dniu, dziatajgc na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp Zamawiajgcy poinformowat
nastepujgcych wykonawcoéw: Hymon Energy Sp. z 0.0. - Lider Konsorcjum, Hymon Fotowoltaika Sp. z 0.0. —
Czlonek Konsorcjum, Ekologika Sp. z 0.0. oraz EKO-SOLAR Sp. z 0.0. o poprawieniu w ich ofertach innych
omytek polegajgcych na niezgodnosci oferty z SIWZ, niepowodujgcych istotnych zmian w tresci oferty.
Wykonawcy: Hymon Energy Sp. z o.0. - Lider Konsorcjum, Hymon Fotowoltaika Sp. z 0.0. — Czionek
Konsorcjum oraz Ekologika Sp. z 0.0. wyrazili zgode na poprawienie ww. omytek. Wykonawca EKO-SOLAR
Sp. z 0.0. w ciggu 3 dni nie przestat Zamawiajgcemu zgody na poprawienie omytek, w zwigzku z czym
Zamawiajacy w dniu 05.11.2020 r. odrzucit jego oferte w ramach czeéci Ill zamdwienia, na podstawie art. 89

ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

W dniu 14.10.2020 r. Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, wezwat nastepujgcych

wykonawcow:

- DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona w ramach czesci |

zamowienia;

- FLEXIPOWER GROUP Sp. z o.0. Sp. k., ktérego oferta zostata najwyzej oceniona w ramach czesci Il

zamowienia;
- INERGIS S.A., ktérego oferta zostata najwyzej oceniona w ramach czesci lll zamoéwienia;

do ztozenia oswiadczen i dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25
ust. 1 ustawy Pzp. Ww. wykonawcy ztozyli wymagane o$wiadczenia dokumenty w terminie wyznaczonym

przez Zamawiajgcego.

W dniu 05.11.2020 r. Zamawiajgcy, w oparciu o art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, wezwat wykonawcéw:
DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski oraz FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k. do uzupetnienia ztozonych
dokumentow oraz udzielenia wyjasnien. Wykonawcy ztozyli dokumenty oraz udzielili wyjasnierh w wymaganym

terminie.

Po dokonaniu w dniu 27.10.2020 r. przez Zamawiajgcego korekty oceny ofert w zakresie kryterium oceny ofert:
Doswiadczenie kierownika budowy, wykonawca: INERGIS S.A. zostat sklasyfikowany dopiero na trzeciej
pozycji w czesci lll zamowienia. W zwigzku z powyzszym w dniu 05.11.2020 r. Zamawiajacy, dziatajgc
na podstawie art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, wezwat wykonawce FLEXIPOWER GROUP Sp. z o0.0. Sp. k., ktory
w zwigzku z korektg oceny ofert uplasowat sie na pierwszej pozycji w czesci lll, do zlozenia oswiadczen
i dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp.

Wykonawca ztozyt wymagane oswiadczenia i dokumenty w terminie wyznaczonym przez Zamawiajgcego.

W dniu 05.11.2020 r. Zamawiajacy, w oparciu o art. 85 ust. 2 ustawy Pzp, zwrdcit sie do wykonawcéw
z wnioskiem o przedtuzenie terminu zwigzania ofertg o kolejne 60 dni wraz z jednoczesnym przedtuzeniem
okresu wazno$ci wadium w ramach wszystkich czesci zaméwienia. Wykonawcy: Hymon Energy Sp. z 0.0. -
Lider Konsorcjum, Hymon Fotowoltaika Sp. z 0.0. — Cztonek Konsorcjum oraz JSB CONSTRUCTION PPHU

Jolanta Sekuta nie wyrazili zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg, w zwigzku z czym Zamawiajgcy
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w dniu 30.11.2020 r. odrzucit ich oferty ztozone w ramach czesci lll, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy
Pzp.

Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty:

- w zakresie czesci |, ziozonej przez wykonawce: DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski — w dniu
30.11.2020r;

- w zakresie czesci lll, ztozonej przez wykonawce: FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k. — w dniu
30.11.2020 r,;

- w zakresie czesci Il, ztozonej przez wykonawce: FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k. — w dniu
09.12.2020 r.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty w ramach poszczegdlnych czesci zamoéwienia zostato

opublikowane na stronie internetowej Zamawiajgcego, a takze przestane Wykonawcom drogg elektroniczna.

W dniu 10.12.2020 r. wykonawca: INERGIS S.A, na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy Pzp wniost odwotanie
do Krajowej Izby Odwotawczej (dalej: KIO) od czynnosci Zamawiajgcego podjetych oraz zaniechanych
w postepowaniu w zakresie czesci lll, tj. od: czynnosci wyboru oferty ztoZzonej przez wykonawce:
FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k. jako najkorzystniejszej oferty, czynnosci badania i oceny oferty
ztozonej przez Odwotujgcego, w tym zaniechania przyznania ofercie Odwotujgcego jakichkolwiek punktow
w ramach kryterium ,Doswiadczenie personelu kluczowego - Kierownika budowy”, zaniechania wezwania
Odwotujgcego do wyjasnien tresci ztozonej oferty, zaniechania dokonania wyboru oferty ztozonej przez
Odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej oraz od czynnosci badania i oceny oferty ztozonej przez
FLEXIPOWER, w tym od czynnosci przyznania ofercie FLEXIPOWER 10 punktéw w ramach kryterium
,=Do8wiadczenie personelu kluczowego - Kierownika budowy”. W dniu 11.12.2020 r. Zamawiajgcy zawiadomit
wykonawcéw biorgcych udziat w postepowaniu o wniesieniu odwotania przez INERGIS S.A, do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystgpit wykonawca: FLEXIPOWER GROUP Sp. z o0.0. Sp. k.
Wyrokiem z dnia 08.01.2021 r. (sygn. KIO 3274/20) KIO oddalita odwotanie w cato$ci.

Zamawiajacy zgdat wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci 5% wartosci
umowy brutto. Wytonieni wykonawcy wniesli zabezpieczenie w postaci pienieznej (na czes¢ | zamowienia)

oraz gwarancji ubezpieczeniowej (na czesé Il i lll zamdwienia).
Zamawiajgcy zawart nastepujgce umowy:

- w ramach czesci | — nr 272.10.2020 w dniu 15.12.2020 r. z wykonawcg: DOMOTERMIKA Krzysztof

Majewski, za wynagrodzeniem wskazanym w ofercie, tj. 813 405,00 zt brutto;

- w zakresie czesci Il - nr 272.11.2020 w dniu 22.12.2020 r. z wykonawcg: FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0.

Sp. k., za wynagrodzeniem wskazanym w ofercie, tj. 550 210,50 zt brutto;

- w zakresie czesci lll - nr 272.1.2021 w dniu 26.01.2021 r. z wykonawcg: FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0.
Sp. k., za wynagrodzeniem wskazanym w ofercie, tj. 2 493 777,90 zt brutto.
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Do ww. umoéw zostaty zawarte nastepujgce aneksy:

- do umowy nr 272.11.2020:

1/ aneks nr 1 z dnia 29.11.2021 r., dot. przediuzenia terminu wykonania przedmiotu umowy do dnia
28.12.2021 r,;

2/ aneks nr 2 z dnia 28.12.2021 r., dot. przedtuzenia terminu wykonania przedmiotu umowy do dnia
28.02.2022r.;

- do umowy nr 272.1.2021:

1/ aneks nr 1 z dnia 29.11.2021 r., dot. przediuzenia terminu wykonania przedmiotu umowy do dnia
28.12.2021r.;

2/ aneks nr 2 z dnia 28.12.2021 r., dot. przedtuzenia terminu wykonania przedmiotu umowy do dnia
28.02.2022r.;

3/ aneks nr 3 z dnia 28.02.2022 r., dot. przedtuzenia terminu wykonania przedmiotu umowy do dnia
10.03.2022 .

Ww. aneksy zawarte zostaty zgodnie z art. 144 Ustawy Pzp. Przedstawiona na moment kontroli dokumentacja

nie zawiera innych anekséw do uméw zawartych w ramach przedmiotowego postepowania.

Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia:

- zostato przekazane UPUE w dniu 11.01.2021 r. oraz opublikowane w DUUE w dniu 15.01.2021 r.
pod numerem 2021/S 010-016937 (dot. czesci l i ll);

- zostatlo przekazane UPUE w dniu 28.01.2021 r. oraz opublikowane w DUUE w dniu 02.02.2021 r. pod
numerem 2021/S 022-052096 (dot. czesci llI).

Kontrola wykazata:

1.

Zamawiajgcy naruszyt art. 41 pkt 7a ustawy Pzp poprzez nieumieszczenie w ogtoszeniu
0 zamowieniu przekazanym UPUE wykazu oswiadczen lub dokumentow potwierdzajgcych spetnianie
warunkow udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia.

Art. 41 ustawy Pzp wskazuje minimalng tres¢ ogtoszenia o zamdwieniu - przepis ten stanowi bowiem:
,Ogtoszenie o zamdwieniu zawiera co _najmniej: (...)". Prawidlowe wypetnienie normy wynikajgcej
z tresci art. 41 ustawy Pzp nakazuje wiec obligatoryjne ujecie przedmiotowych informacji w tresci
ogltoszenia o zamdwieniu, a zatem Zamawiajgcy nie moze poming¢ danych, ktorych podanie
w ogtoszeniu jest obowigzkowe.

W zioZzonych pismem z dnia 15.04.2022 r. wyjasnieniach Beneficjent wskazat, Zze w ogtoszeniach
o] zaméwieniu przekazywanych do UPUE za posrednictwem strony

https://enctices.ted.europa.eu/viewFormTypes ,nhie mozna byto zapisaé wszystkich informacji ze
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wzgledu na ograniczenia znakéw w poszczegdlnych punktach formularza”. Zespdt kontrolny nie
neguje istnienia ograniczenia w postaci limitdbw znakéw dla poszczegdlnych sekcji informacyjnych
w formularzu ogtoszenia. Jednakze z powyzszego nie mozna wnioskowaé, ze z uwagi na trudnosci
techniczne, akceptowalne jest catlkowite pominiecie obligatoryjnych elementéw ogtoszenia.
W kontrolowanym postepowaniu w tresci ogtoszenia Beneficjent nie wskazat - chociazby skrétowo -
odestania do wlasciwych przepiséw prawa, nawet bez przytaczania ich brzmienia, tj. nie powotat sie
na przepisy § 2 oraz § 5 Rozporzgdzenia z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentow,
jakich moze zgdaé¢ zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, ktore
zawierajg katalog dokumentéw na potwierdzenie spetniania przez wykonawce warunkoéw udziatu
w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia. Jednocze$nie Beneficjent nie wykazat, ze z uwagi
na wykorzystanie dopuszczalnego limitu znakdéw dla poszczegdinych sekcji ogtoszenia, informacja
0 zagdanych dokumentach zostata zawarta w dokumentacji przetargowej, tj. w SIWZ. Fakt wpisania
przez Zamawiajgcego w sekcji VI formularza ogtoszenia ogolnej formuty, iz ,szczegétowe informacje

dotyczgce zamowienia i warunkoéw udziatu w postepowaniu zawarto w dokumentach zamowienia

dostepnych na stronie internetowej Zamawiajgcego pod adresem: https://ugsieradz.e-zp.finn.pl” nie
wskazuje, ze w niniejszym postepowaniu w ogole przewidziano jakiekolwiek wymogi w zakresie
dokumentoéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatlu w postepowaniu oraz brak podstaw
wykluczenia. Link podany przez Zamawiajgcego nie przenosi Wykonawcy bezposrednio do informacji
o ww. dokumentach, a jedynie na strone Biuletynu Informacji Publicznej, dotyczgcg zaméwien

publicznych ogtaszanych przez Gmine Sieradz, na ktérej dopiero nalezato wyszuka¢ zaméwienie.

Stanowisko Zespotu kontrolnego potwierdza opinia Prezesa UZP (Komunikat dotyczacy wypetnienia
normy prawnej wynikajgcej z tresci art. 41 ustawy Pzp w zwigzku z ograniczeniami w standardowych
formularzach stuzgcych do publikacji ogtoszeA w DUUE): Zasadnym jest, aby zamawiajgcy
w przypadku w ktérym nie sg w stanie zamieS$ci¢ wszystkich informacji wymaganych przepisami
ustawy PZP w odpowiedniej sekcji formularza, wykorzystali w tym celu réwniez — przewidziane
we wzorze ogtoszenia — sekcje dedykowane informacjom dodatkowym. Natomiast jezeli z uwagi
na charakter zamowienia, jego przedmiot lub wymagania zamawiajgcego, w dalszym ciggu
niemozliwe jest opublikowanie w tresci ogtoszenia wszystkich niezbednych informacji, w tym takze
w sekcjach dedykowanych informacjom dodatkowym, zasadnym moze by¢ rowniez zamieszczenie
w tredci ogtoszenia odestania do strony internetowej, na ktérej opublikowana zostata tres¢ specyfikacji
istotnych  warunkéw  zamoéwienia.  Niemniej —powyZsze rozwigzanie  stanowi  wyjatek
od zasady publikacji informacji okreslonych ww. przepisem i mozliwe jest do zastosowania

w szczegolnosci z uwagi na ww. ograniczenia techniczne.

Jednoczesnie stwierdzenie Beneficjenta, zawarte w wyjasnieniach z dnia z dnia 15.04.2022 r.,
iz ,w sprostowaniu do ogtoszenia podjeto prébe zapisania informacji dotyczacej podstaw wykluczenia
i zamieszczenia wykazu oswiadczen i dokumentédw” znajduje potwierdzenia w stanie faktycznym tylko
w czesci. We wskazanym sprostowaniu opublikowanym w DUUE w dniu 12.08.2020 r. Zamawiajgcy
rzeczywiscie zamiescit informacje o obligatoryjnych i fakultatywnych przestankach wykluczenia,

jak i o wysokosci wadium na poszczegodlne czesci zaméwienia, natomiast w dalszym ciggu nie
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zamiescit informacji o oswiadczeniach oraz dokumentach zgdanych w przedmiotowym postepowaniu.
Brakujacej informacji o wykazie zagdanych dokumentéw Zamawiajacy nie przekazat do publikacji
réwniez w kolejnych dwoch sprostowaniach ogtoszenia w DUUE z dnia 02.09.2020 r. oraz
14.09.2020 r.

Brak wykazu os$wiadczen Ilub dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu
w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia, jak rowniez czytelnego, precyzyjnego odestania
do wiasciwych punktow SIWZ, w ktérych wykonawca magiby odnalez¢ ww. wykaz, mégt wptyngé na
ograniczenie zainteresowania przedmiotowym postepowaniem przez potencjalnych wykonawcow —
brak wystarczajgcych szczegotow maogt miec dla potencjalnych oferentéw skutek odstraszajgcy. Nie
mozna bowiem wykluczy¢, ze przy zamieszczeniu wykazu o$wiadczen i dokumentéw w ogfoszeniu
0 zamowieniu krag wykonawcow bytby szerszy — cze$¢ z nich, z uwagi na brak ww. wykazu, mogta

zrezygnowac z udziatu w postepowaniu, a by¢ moze zlozyliby oni korzystniejsze oferty.

Opisane powyzej naruszenie art. 41 pkt 7a ustawy Pzp, polegajgce na nieumieszczeniu w ogtoszeniu
0 zaméwieniu przekazanym UPUE wykazu o$wiadczen lub dokumentow potwierdzajgcych spetnianie
warunkow udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia wpisuje sie wprost w kategorie
nieprawidtowosci indywidualnej, wskazang w pozycji nr 11 dokumentu pn. Stawki procentowe
stosowane przy obnizaniu wartos$ci korekt finansowych i pomniejszen dla poszczegdlnych kategorii
nieprawidtowo$ci indywidualnych, stanowigcego Zatgcznik do Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju
z dnia 29.01.2016 r. w sprawie warunkéw obnizania warto$ci korekt finansowych oraz wydatkéw
poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamdwien (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 971),

zwanego dalej Taryfikatorem.

2. Zamawiajagcy naruszyt art. 38 ust. 4a ustawy Pzp poprzez dokonanie modyfikacji tresci SIWZ bez

wymaganej zmiany ogtoszenia 0 zamowieniu.

W pkt 5.2.3 SIWZ Zdolno$¢ techniczna i zawodowa, a takze w sekcji ll1.1.3 ogtoszenia o zamowieniu

Zamawiajgcy zawart nastepujacy zapis: Wykonawca skieruje do realizacji zamdéwienia publicznego

osoby posiadajgce okreslone ponizej uprawnienia i kwalifikacje:

a) w przypadku sktadania oferty na Czesc¢ I: Projektant branzy sanitarnej — jedna osoba; Kierownik
budowy/Kierownik robot branzy sanitarnej — jedna osoba,

b) w przypadku sktadania oferty na Cze$c¢ |I: Projektant branzy sanitarnej — jedna osoba; Kierownik
budowy/Kierownik robét branzy sanitarnej — jedna osoba,

c) w przypadku sktadania oferty na Czes$c¢ lll: Projektant branzy elektrycznej — jedna osoba;
Kierownik budowy/Kierownik robét branzy elektrycznej — jedna osoba (...)

UWAGA 2. Zamawiajgcy nie dopuszcza wskazania tej samej osoby do petnienia dwoch réznych

funkcji w ramach jednej czesci.

W toku postepowania Zamawiajgcy dopuscit taczenie dwdch réznych funkcji (projektanta i kierownika

budowy/robét) w ramach jednej czesci — w odpowiedzi na zapytanie wykonawcy, na ktore udzielit

odpowiedzi na stronie internetowej w dniu 28.08.2020 r. (Pytanie nr 97: Prosimy Zamawiajgcego

o dopuszczenie tgczenia funkcji projektanta i kierownika budowy/robdt w tej samej czesci zadania.
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Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuszcza tgczenie funkcji projektanta i kierownika budowy/robdt w tej
samej czesci zadania). Tym samym - majgc na uwadze, iz odpowiedzi na pytania wykonawcéw
stanowig integralng czes¢ SIWZ, a wykonawcy ubiegajacy sie o zamodwienie zobowigzani sg
do uwzglednienia w ofercie tresci udzielonych wyjasnien - Zamawiajgcy dokonat zmiany SIWZ
w zakresie warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci zawodowe;.
W konsekwenciji, w toku postepowania wptyneta oferta, w ramach ktérej Zamawiajgcy uznat tgczenie
dwéch réznych funkcji w ramach jednej czesci zaméwienia. Mianowicie, w ztozonym w odpowiedzi na
wezwanie z art. 26 ust. 1 ustawy Pzp, Wykazie 0osdb skierowanych przez wykonawce do realizacji
zamowienia publicznego wykonawca: FLEXI POWER GROUP Sp. z o0.0. Sp. k. wskazat Pana Marka
Szamockiego jako petnigcego jednoczesnie funkcje projektanta branzy elektrycznej, jak i kierownika
robot branzy elektrycznej. Zamawiajacy wybrat jego oferte jako najkorzystniejszg w ramach Il czesci
zaméwienia.
W zwigzku z tym, iz powyzsza zmiana SIWZ prowadzita do zmiany ogtoszenia o zamoéwieniu,
Zamawiajgcy, na podstawie art. 38 ust. 4a ustawy Pzp, winien byt réwniez dokona¢ zmiany ogtoszenia
0 zamowieniu w powyzszym zakresie. Podmiot kontrolowany, co prawda w tym samym dniu
(. 28.08.2020 r.), przekazat UPUE sprostowanie ogtoszenia o zamowieniu, ale zmiana dotyczyta
wytgcznie zmiany terminu sktadania ofert z dnia 04.09.2020 r. na dzien 10.09.2020 r., a nie warunku
udziatu w postepowaniu (tj. zmiany / wykreslenia z pkt I11.1.3 ogtoszenia nastepujgcego zastrzezenia:
Zamawiajgcy nie dopuszcza wskazania tej samej osoby do petnienia dwoch réznych funkcji w ramach
Jednej cze$ci). Tymczasem ogtoszenie o zamdwieniu zamieszczone w DUUE jest informacjg wstepng
dla wykonawcéw, ktérzy majg prawo oczekiwaé, ze znajdg w nim wszystkie niezbedne informacje,
w tym dotyczgce zmiany warunku udziatu w postepowaniu.
Ponadto Zamawiajgcy dokonujac powyzszej zmiany tresci SIWZ, ktéra byta zmiang istotng,
bo dotyczgcag oceny spetnienia warunku udziatu w postepowaniu, przedtuzyt termin sktadania ofert
0 13 dni od dnia przekazania zmiany ogtoszenia UPUE, nie dochowujgc tym samym minimalnego
15-dniowego terminu wymaganego dla zmian istotnych, co stoi w sprzecznosci z przepisem art. 12a
ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp. Majgc jednakze na uwadze, iz przedmiotowa zmiana ogtoszenia nie
obejmowata zmiany warunku udziatlu w postepowaniu, Zespét kontrolny za kwalifikacje prawng
przedmiotowej nieprawidtowosci uznaje naruszenie art. 38 ust. 4a ustawy Pzp, tj. dokonanie zmiany
tresci SIWZ bez wymaganej zmiany ogtoszenia 0 zamowieniu.
Beneficjent w ztozonych wyjasnieniach z dnia 12.05.2022 r. przyznat, iz ,brak zmiany ogtoszenia
0 zamoéwieniu w zakresie czesci warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci zawodowe;j
(...) jest omytkg Beneficjenta”. Zespdt kontrolny pragnie jednak zwrdci¢ uwage, iz fakt omytkowego
braku zmiany ogtoszenia w zakresie warunku udziatu w postepowaniu pozostaje bez wptywu na
interpretacje braku takiej zmiany przez potencjalnych wykonawcéw. Rozstrzygajgce znaczenie dla
oceny spetniania warunku udziatu w postepowaniu ma jego ostateczne literalne brzmienie, a nie
intencja Zamawiajgcego, ktéra nie zostata wyartykutowana w ogtoszeniu o zamaéwieniu.
Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie stanowisko Beneficjenta, iz ,ogtoszenie o zamodwieniu ze
swej natury jest dokumentem o ograniczonej zawartosci tresci, a petne informacje o postepowaniu
mozna uzyskac jedynie zapoznajac sie z trescig SIWZ". Przepisy ustawy Pzp nie uprawniajg
Strona 11z 21



Fundusze R . G wojewddztwn Unia Europejska
o zeczpospolita " ]

Europejskie pﬂlﬁkf P ] kadzkie Eurnpejskie Fundusze
Pragram Regianaley - o Strukturalne i Ireaskyoyine

Beneficjenta do przyjecia takiej hierarchii dokumentéw zamowienia, gdyz ustawa nie rdéznicuje
znaczenia SIWZ i ogtoszenia o zamodwieniu, natomiast oba dokumenty muszg by¢ ze sobg spdjne,
co zostato podkreslone przez Krajowg Izbe Odwotawczg (dalej: KIO) w uchwale z dnia 15.02.2018 r.,
(sygn. akt KIO/KU 5/18). Wedtug KIO, ustawa Pzp nie przesadza, czy istotniejszym elementem
postepowania jest ogtoszenie o zamdwieniu czy specyfikacja. Niemiej jednak z tresci przepiséw
ustawy Pzp niewatpliwie wynika, iz tresé¢ tych dokumentéw powinna by¢ ze sobg zgodna. Oba
te dokumenty stanowig bowiem najistotniejsze elementy procedury zamowieniowej i zamawiajgcy
do okreslania ich tresci powinni przywigzywac nalezytg starannosc.

Zespot kontrolny nie podziela réowniez stanowiska Podmiotu kontrolowanego, iz ,brak korekty
ogtoszenia o zaméwieniu nie miat zadnego wptywu na przebieg i wynik postepowania”. Wykonawca,
ktory sledzit ogtoszenie o zamodwieniu i jego sprostowania, nie znalazt tam informacji, ze Zamawiajgcy
dopuscit tgczenie funkcji projektanta i kierownika budowy/robét w ramach tej samej czesci zadania,
a zatem, ze warunek w zakresie dysponowania osobami zostat przez Zamawiajgcego zliberalizowany.
Biorgc pod uwage wskazang rozbiezno$¢é miedzy trescig ogtoszenia, a trescig SIWZ nie mozna
wykluczy€, iz czes¢ wykonawcow zainteresowanych udziatem w postepowaniu odstgpita od sktadania
ofert, poniewaz nie byta w stanie wykaza¢ spetnienia warunku w zakresie zdolnosci zawodowej,
a nie miata Swiadomosci, ze warunek ten ulegt zmianie.

Opisane powyzej naruszenie art. 38 ust. 4a ustawy Pzp, polegajgce na modyfikacji tresci SIWZ bez
wymaganej zmiany ogtoszenia o zamoéwieniu wpisuje sie wprost w kategorie nieprawidtowosci

indywidualnej, wskazang w pozycji nr 16 Taryfikatora.

Zamawiajgcy naruszyt art. 89 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp poprzez natozenie na wykonawce obowigzku
ztozenia o$wiadczenia woli o wyrazeniu zgody na poprawe omytek i odrzucenie oferty wykonawcy,
ktory nie ztozyt takiego oswiadczenia w terminie.

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp zawiadomit wykonawce: EKO-
SOLAR Sp. z 0.0. 0 poprawieniu w jego ofercie, ztozonej w zakresie Il czesci postepowania, innych
omytek, polegajgcych na niezgodnosci oferty z SIWZ, niepowodujgcych istotnych zmian w tresci
oferty. W zawiadomieniu Zamawiajgcy poinformowat wykonawce, ze jezeli w terminie 3 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia nie zgodzi sie na poprawienie omytek, jego oferta zostanie odrzucona.
Wykonawca do wyznaczonego terminu nie przestat Zamawiajgcemu zgody na poprawienie omyiek,
w zwigzku z czym Zamawiajgcy odrzucit jego oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.

W orzecznictwie KIO przyjmuje sie, ze przestankg do odrzucenia oferty na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 7 ustawy Pzp jest jedynie brak zgody, réwnoznaczny ze sprzeciwem na dokonanie poprawy.
Przeczgca forma uzyta w dyspozycji tego przepisu wskazuje zdaniem Izby, ze w kazdej innej sytuac;ji
anizeli ,nie wyrazenie zgody” przez wykonawce, oferta nie podlega odrzuceniu. Oferta nie podlega
zatem odrzuceniu w razie czynnej akceptacji dokonanej poprawki poprzez wyrazenie zgody, jak

i bezczynnos$ci wykonawcy wobec zawiadomienia zamawiajacego o poprawieniu jego oferty.

Jednakze ww. oferta nie byta ofertg najkorzystniejsza, a zatem - nawet w przypadku jej nieodrzucenia

- uplasowataby sie na ostathim miejscu listy rankingowej, a wynik postepowania
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i tak pozostatby bez zmian. W analizowanej zatem sytuacji, mamy co prawda do czynienia
z naruszeniem ustawy Pzp wynikajagcym z dziatania Zamawiajgcego, jednak w ocenie Zespotu
kontrolnego nie zostata spetniona przestanka stwierdzenia nieprawidiowosci dotyczaca wystgpienia

realnej lub potencjalnej szkody w budzecie ogdélnym Unii Europejskiej.

4. W dniu 15.12.2020 r. Zamawiajgcy zawart umowe w ramach | czesci zamowienia z wykonawca:
DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski, mimo, iz w tym dniu dysponowat jedynie czescig wymaganej
kwoty zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy (tj. 13 000,00 z tytutem zaliczenia wadium
wniesionego przez wykonawce na poczet ww. zabezpieczenia), natomiast pozostata kwota
zabezpieczenia w wysokosci 27 670,25 zt zostata wptacona przez wykonawce na konto
Zamawiajgcego dopiero w dniu 19.01.2021 r. Z tresci art. 94 ust. 3 ustawy Pzp wywies¢ nalezy,
iz Zamawiajgcy powinien powstrzymaé sie od zawarcia umowy z wykonawcg, ktéry nie wnidst
wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Poproszony o wyjasnienia
w powyzszym zakresie, Zamawiajgcy w pismie z dnia 15.04.2022 r. wskazat co nastepuje: ,W dniu
14.12.2020 r. Wykonawca — DOMOTERMIKA Krzysztof Majewski przedtozyt pismo o zaliczenie
wadium na poczet zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, a pozostatg czes¢ miat wniesc
na konto Urzedu Gminy. Zaistniata omytka w postaci przekonania, ze wptata zostata dokonana.
Po stwierdzeniu omyiki, naprawiono btgd poprzez wezwanie telefoniczne w dniu 19.01.2021 r.
do dokonania wptaty brakujgcej czesci, co Wykonawca uczynit w tym samym dniu”.

Jak wskazata KIO w wyroku z dnia 18.01.2018 r. (sygn. KIO 2738/17): ,Wyktadnia przepisu art. 94
ust. 3 p.z.p. wskazuje, iz ustawodawca postuzyt sie w tresci przepisu wyrazeniem "nie wnosi
wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy" (a nie "nie wnidst w wyznaczonym
terminie"), analogicznie jak w przypadku pierwszej przestanki ("uchyla sie”). Zatem nie chodzi tutaj

0 jednorazowe uchybienie terminowi wyznaczonemu przez zamawiajgcego (zwlaszcza z przyczyn

losowych lub zbyt krétkiego terminu na wniesienie zabezpieczenia), lecz regulacja ta odnosi sie do
sytuacji, w ktorych wykonawca nie ma zamiaru wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy (jak i w przypadku pierwszej przestanki - nie ma zamiaru podpisania umowy) lub tez - pomimo
checi zawarcia umowy oraz wniesienia zabezpieczenia - nie jest w stanie takiego zabezpieczenia
wniesé, np. nie posiada wystarczajgcych srodkéw finansowych albo nie jest w stanie uzyskac
gwarancji lub poreczenia”. Z kolei w uchwale z dnia 03.08.2017 r. (sygn. KIO/KD 38/17) KIO
stwierdzita: ,Za uchylanie sie od zawarcia umowy, moze byé uznana jedynie wyrazna odmowa
zawarcia umowy lub innego rodzaju zachowanie w sposéb nie budzgcy watpliwosci wskazujgcy na
brak takiego zamiaru”.

Okolicznosci opisane przez Zamawiajgcego nie pozwalajg na potraktowanie zachowania wykonawcy
jako uchylanie sie od zawarcia umowy oraz od wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy - i w zwigzku z tym na koniecznos¢ zastosowania art. 94 ust. 3 ustawy Pzp. Nie sposéb bowiem
uznac¢, ze wykonawca w jakikolwiek sposdb uchylat sie od zawarcia umowy, wprost przeciwnie —
przystapit do niej w wymaganym terminie, jak rowniez zwrdcit sie z prosbg o zaliczenie wadium

na poczet zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, co jednoznacznie potwierdza, ze byt
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zainteresowany zawarciem umowy i miat zamiar wnies¢ pozostatg cze$¢ zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy, co de facto uczynit w dniu 19.01.2021 r. Ponadto powyzsze uchybienie terminowi
na wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy miato miejsce po dokonaniu wyboru
najkorzystniejszej oferty, a zatem nie mogto mie¢ ono wptywu na krag podmiotéw ubiegajacych sie

0 udzielenie zamowienia.

W sprostowaniu do ogtoszenia nr 2020/S 155-379295 (sekcja 11.2.14 Informacje dodatkowe)
Zamawiajgcy zamiescit informacje o wysokosci wadium na poszczegodlne czesci zamodwienia, tj. na
cz. 1-17 000,00 zt, na cz. Il - 15 000,00 zti na cz. Il — 67 000,00 zt, podczas gdy wysokos¢ wadium
wskazana w pkt 10 SIWZ wynosita odpowiednio: na cz. | — 13 000,00 zt, na cz. Il — 10 000,00 zt i na
cz. lll — 50 000,00 zt. W zlozonych wyjasnieniach Beneficjent oswiadczyt, iz informacja o wadium
Zamieszczona w sprostowaniu do ogtoszenia byta omylkg, a jego intencjg byto ustalenie wadium
w nizszej wysokosci, tj. wskazanej w SIWZ. Majac na uwadze, fakt iz wszyscy Wykonawcy sktadajgcy
oferty w postepowaniu wniesli wadium w wysokosci okreslonej w SIWZ, jak rowniez okolicznos$é,
iz wysokos¢ wadium wskazana zaréwno w SIWZ, jak i w ogtoszeniu o zamdwieniu nie przekroczyta
kwoty okreslonej w art. 45 ust. 4 i 5 ustawy Pzp, powyzsza omytka, w ocenie Zespotu kontrolnego, nie

miata wptywu na wynik postepowania.

ne w punktach 3 — 5 uchybienia $wiadczg niewatpliwie o braku starannosci ze strony Zamawiajgcego,

jednakze w ocenie Zespotu kontrolnego majg charakter formalny i nie skutkujg koniecznoscig zastosowania

procedu

narusze

XVIII.

ry nakfadania korekt finansowych i pomniejszenia wydatkéw poniesionych nieprawidtowo za
nie ustawy Pzp.

Stwierdzone nieprawidtowosci/uchybienia, w tym ustalenia w zakresie wartosci korekt
finansowych (nalezy wskazaé wysoko$¢, podstawe prawng i sposéb wyliczenia nieprawidtowego
wydatku; w przypadku obnizenia wskaznika procentowego nakiladanej korekty nalezy wskazaé

przestanki jej obnizenia):

Kwalifikacja prawna:

1.

Naruszenie art. 41 pkt 7a ustawy Pzp polegajgce na nieumieszczeniu w ogtoszeniu
0 zamowieniu przekazanym UPUE wykazu o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie

warunkéw udziatu w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia.

Poniewaz skutki finansowe stwierdzonej nieprawidtowosci indywidualnej sg posrednie, rozproszone
oraz trudne do oszacowania, wysoko$¢ stawki procentowej zostata ustalona na podstawie
Taryfikatora, ktéry w zwigzku z przedmiotowym naruszeniem przewiduje w pozycji nr 11 (Brak peinej
informacji o warunkach udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (...) stawke procentowag
stosowang przy obnizaniu wartosci korekt finansowych i pomniejszenia w wysokosci 25% wydatkow

kwalifikowalnych, z mozliwoscig obnizenia do 10 % lub 5%.
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Maksymalng stawke procentowg 25% obniza sie do 10%.

Uzasadnienie obnizenia stawki procentowej z 25% do 10%. W ocenie Zespotu kontrolnego

zastosowanie stawki procentowej w maksymalnej wysokosci bytoby niewspoétmierne do charakteru i
wagi nieprawidtowosci indywidualnej. Za zastosowaniem 10% stawki procentowej przemawia fakt, iz:

e nieskorelowanie obowigzujgcych przepiséw ustawy Pzp z obowigzujgcym formularzem,
stuzgcym do publikacji ogtoszenia w DUUE (brak sekcji dotyczacej oswiadczen Ilub
dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz brak
podstaw wykluczenia, takze limit znakéw dla poszczegoélnych sekcji informacyjnych) utrudnia
- ale nie uniemozliwia - Zamawiajgcemu prawidtowe wypetnienie normy wynikajgcej z tresci
art. 41 pkt 7a ustawy Pzp;

e SIWZ, opublikowana na stronie internetowej Zamawiajgcego zawierata wszelkie
i wyczerpujgce informacje o zamowieniu, w tym rowniez wykaz oswiadczen lub dokumentéw,
sktadanych przez wykonawce w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu
w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia;

e pomimo hiezamieszczenia w ogtoszeniu o zaméwieniu wykazu oswiadczen lub dokumentéow
potwierdzajgcych spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu oraz brak podstaw
wykluczenia, w postepowaniu ztozono siedem ofert spetniajgcych kryteria kwalifikacji, co
dowodzi, iz zapewniony zostat minimalny poziom konkurencji;

¢ kontrolowane postepowanie faktycznie nie stanowito przedmiotu zainteresowania podmiotow
majgcych siedzibe w innym panstwie czionkowskim UE, pomimo obowigzku publikacji
ogtoszenia o zamoéwieniu w DUUE, co potwierdza brak zapytan do tresci SIWZ od podmiotow
zagranicznych oraz brak ztozonych przez te podmioty ofert; ponadto na brak transgranicznego
potencjatu zamdwienia wskazuje lokalizacja miejsca wykonania zamdéwienia (centralna
Polska, co nie stanowi atrakcyjnej lokalizacji dla realizacji zamdwienia przez zagranicznych

wykonawcéow).

Jednoczesnie brak jest mozliwosci obnizenia stawki korekty do 5% ze wzgledu na fakt, iz tzw.

Taryfikator KE, czyli Zatgcznik do Decyzji Komisji Europejskiej nr C (2019) 3452 z dnia 14 maja
2019 r. ustanawiajgcej wytyczne dotyczgce okreslania korekt finansowych w odniesieniu do wydatkéw
finansowanych przez Unie w przypadku nieprzestrzegania obowigzujgcych przepisow dotyczgcych
zamowien publicznych, w poz. 9, tj. dla analogicznego rodzaju nieprawidtowosci indywidualnej, jak
stwierdzone w niniejszej informaciji, przewiduje stawke korekty 25% lub 10%, bez mozliwosci dalszego
miarkowania. Zgodnie z pismem Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 9 stycznia
2020 r. znak DKF-IV.7518.23.2019.DS: ,w przypadku stwierdzenia nieprawidtowoS$ci indywidualnej,
dla ktérej w zatgczniku do rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
warunkéw obnizania warto$ci korekt finansowych oraz wydatkéw w poniesionych nieprawidtowo
zwigzanych z udzielaniem zaméwien (Dz.U. z 2018 r., poz. 971) okreslono stawke procentows, jednak

charakter i waga tej nieprawidtowos$ci - zgodnie z decyzjg KE C(2019)3452 z dnia 14 maja 2019 r. -
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nie uzasadniajg obnizenia stawki, stosuje sie przepisy rozporzgdzenia z uwzglednieniem stawek

procentowych wskazanych w ww. decyzji KE".

2. Naruszenie art. 38 ust 4a ustawy Pzp, polegajgce na modyfikacji tresci SIWZ bez wymaganej zmiany

ogtoszenia o zamowieniu.

Poniewaz skutki finansowe stwierdzonej nieprawidtowosci indywidualnej sg posrednie, rozproszone
oraz trudne do oszacowania, wysokos¢ stawki procentowej zostata ustalona na podstawie
Taryfikatora, ktory w zwigzku z przedmiotowym naruszeniem przewiduje w pozycji nr 16
(Niedozwolona modyfikacja SIWZ lub dokumentéw koncesji) stawke procentowg stosowang przy
obnizaniu wartosci korekt finansowych i pomniejszenia w wysokosci 25% wydatkow kwalifikowalnych,

z mozliwos$cig obnizenia do 10 % lub 5%.

Maksymalng stawke procentowa 25% obniza sie do 5%.

Uzasadnienie obnizenia stawki procentowej z 25% do 5%. W ocenie Zespotu kontrolnego

zastosowanie stawki procentowej w maksymalnej wysokosci bytoby niewspotmierne do charakteru i
wagi nieprawidtowosci indywidualnej. Za zastosowaniem 5% stawki procentowej przemawia fakt, iz:

e pomimo, ze na skutek pytania Wykonawcy Zamawiajgcy dokonat zmiany warunku udziatu
w postepowaniu w zakresie zdolnosci zawodowej wytgcznie w SIWZ, a z pominigciem
ogtoszenia o zamoéwieniu, dopuszczajgc tgczenie funkcji projektanta i kierownika
budowy/robét w ramach tej samej czesci zadania, Zamawiajgcy dopuscit de facto warunek
rozszerzajgcy konkurencje;

e pomimo dokonania zmiany warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci zawodowej
wytgcznie w SIWZ, a z pominieciem ogtoszenia o zamdwieniu, w postepowaniu ztozono
siedem ofert spetniajgcych kryteria kwalifikacji, co dowodzi, iz zapewniony zostat minimalny
poziom konkurenciji;

e kontrolowane postepowanie faktycznie nie stanowito przedmiotu zainteresowania podmiotéw
majgcych siedzibe w innym panhstwie czionkowskim UE, pomimo obowigzku publikacji
ogtoszenia o zamdéwieniu w DUUE, co potwierdza brak zapytan do tresci SIWZ od podmiotow
zagranicznych oraz brak ztozonych przez te podmioty ofert, a ponadto lokalizacja miejsca
wykonania zamoéwienia (centralna Polska, co nie stanowi atrakcyjnej lokalizacji dla realizaciji
zamowienia przez zagranicznych wykonawcow) wskazuje na brak transgranicznego

charakteru zamoéwienia.

W przypadku stwierdzenia w ramach jednego zamoéwienia kilku nieprawidtowosci indywidualnych,
wartos¢ korekt finansowych lub pomniejszen nie ulega sumowaniu, lecz stosuje sie jedng korekte

finansowa lub jedno pomniejszenie o najwyzszej wartosci. W zwigzku z powyzszym dla

przedmiotowego postepowania zastosowano stawke procentowa w wysokosci 10%.
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Wartos¢ korekty finansowej wynosi 10% wydatkéw kwalifikowanych w ramach przedmiotowego zamowienia

z uwzglednieniem procentowej wysokosci wspoffinansowania ze srodkéw UE. Obliczenie kwoty korekty

nastepuje wg wzoru:

Wk = W% x Wkw x W$, gdzie znaczenie poszczegolnych symboli jest nastepujgce:

WKk - wysoko$¢ korekty finansowej

W% - wskaznik procentowy korekty

Wkw - wydatki kwalifikowalne dla danego zaméwienia

WS — procentowa wysokos$¢ wspoétfinansowania ze srodkéw funduszy UE.
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RPLD.04.01.
75 200,00 zt | 75 200,00 02-10-
23/04/2021 | 29.04.2021 813 405,00 zt 752 000,00 z 2t 59 408,00 zt 0046/18-008 12.05.2021
(zatwierdzony)
FVS/SIPV/
RPLD.04.01.
2022/03/2 01.03.2022 3874,50 zt 3150,00 zt 315,00 zt 315,00 zt 248,85 zt ot 15.03.2022
0046/18-014-
01
FVS/SIPV/ 87 298,80 (niezatwierdzo
2022/03/1 01.03.2022 942 827,04 zt 872988,00 2t | g7 298 80 zt A 68 966,05 zt ny) 15.03.2022
FVS/SRPC 50 860,00
12022/03/2 18.03.2022 549 288,00 zt 508 600,00 2 | 50 860,00 2t " 40 179,40 z¢ 15.03.2022
RPLD.04.01.
02-10-
FVS/SRPC 0046/18-013-
12022/03/1 15.03.2022 922,50 zt 750,00 zt 75,00 zt 75,00 zt 59,25 zt o1 15.03.2022
(niezatwierdzo
ny)
9104072 1 72400 91 21 15.03.2022
%Z%Z/\g 04.04.2022 1540 5;57,36 1426 142,00 142 644.20
z z z Pozostate wydatki niekwalifikowalne w wysokosci 50 997,48
zt z faktury VAT FVS/SIPV/2022/04/2 (nieobjete zaliczka)
nalezy pomniejszy¢ w kwocie ptatnosci koncowej
w poprawionym wniosku o ptatnosc¢.
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Na dzien sporzadzenia informacji pokontrolnej Zespo6t Kontrolny dokonat wyliczenia kwoty korekty finansowej

z dowodow ksiegowych przedstawionych Instytucji Zarzadzajgcej do nastepujgcych wnioskéw o ptatnosc:
WNP-RPLD.04.01.02-10-0046/18-008 (zatwierdzony)

- Faktura VAT nr 23/04/2021 wystawiona w dniu 29.04.2021 r. na kwote 813 405,00 zt brutto, w tym kwota
wydatkéw kwalifikowalnych 752 000,00 zk;

WNP-RPLD.04.01.02-10-0046/18-014-01 (niezatwierdzony)

- Faktura VAT nr FVS/SIPV/2022/03/2 wystawiona w dniu 01.03.2022 r. na kwote 3 874,50 zt brutto, w tym
kwota wydatkéw kwalifikowalnych 3150,00 zt;

- Faktura VAT nr FVS/SIPV/2022/03/1 wystawiona w dniu 01.03.2022 r. na kwote 942 827,04 zt brutto, w tym
kwota wydatkéw kwalifikowalnych 872 988,00 zt;

WNP-RPLD.04.01.02-10-0046/18-013-01 (niezatwierdzony)

- Faktura VAT nr FVS/SRPC/2022/03/2 wystawiona w dniu 18.03.2022 r. na kwote 549 288,00 zt brutto,
w tym kwota wydatkow kwalifikowalnych 508 600,00 zi;

- Faktura VAT nr FVS/SRPC/2022/03/1 wystawiona w dniu 15.03.2022 r. na kwote 922,50 zt brutto, w tym
kwota wydatkéw kwalifikowalnych 750,00 zt;

- Faktura VAT nr FVS/SIPV/2022/04/2 wystawiona w dniu 04.04.2022 r. na kwote 1 540 557,36 zt brutto,
w tym kwota wydatkow kwalifikowalnych 1 426 442,00 zi.

Zobowigzuje sie Beneficjenta do zwrotu nastepujgcych kwot:

e 59 408,00 zt wraz z odsetkami w wysoko$ci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od

dnia przekazania srodkéw tj. od dnia 12.05.2021 r. do dnia dokonania zwrotu na rachunek bankowy
Instytucji Zarzadzajgcej w Banku Polska Kasa Opieki S.A. nr 39 1240 3073 1111 0010 6415 6197,

e 248,85 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od dnia

przekazania $rodkéw tj. od dnia 15.03.2022 r. do dnia dokonania zwrotu na rachunek bankowy
Instytucji Zarzadzajgcej w Banku Polska Kasa Opieki S.A. nr 39 1240 3073 1111 0010 6415 6197

e 68 966,05 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od

dnia przekazania srodkéw tj. od dnia 15.03.2022 r. do dnia dokonania zwrotu na rachunek bankowy
Instytuciji Zarzadzajgcej w Banku Polska Kasa Opieki S.A. nr 39 1240 3073 1111 0010 6415 6197;

e 40179,40 zt wraz z odsetkami w wysokosci okre$lonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od

dnia przekazania srodkow tj. od dnia 15.03.2022 r. do dnia dokonania zwrotu na rachunek bankowy
Instytucji Zarzadzajgcej w Banku Polska Kasa Opieki S.A. nr 39 1240 3073 1111 0010 6415 6197

o 59,25 zt wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od dnia

przekazania $rodkéw tj. od dnia 15.03.2022 r. do dnia dokonania zwrotu na rachunek bankowy
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Instytucji Zarzgdzajgcej w Banku Polska Kasa Opieki S.A. nr 39 1240 3073 1111 0010 6415 6197;

e 72 400,91 zt wraz z odsetkami w wysokosci okre$lonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od

dnia przekazania srodkéw tj. od dnia 15.03.2022 r. do dnia dokonania zwrotu na rachunek bankowy
Instytuciji Zarzadzajgcej w Banku Polska Kasa Opieki S.A. nr 39 1240 3073 1111 0010 6415 6197.

Jednoczesnie, pozostate wydatki kwalifikowalne w kwocie 509 974,80 zt z faktury VAT FVS/SIPV/2022/04/2
wystawionej w dniu 04.04.2022 r. (nie objete zaliczkg) w ramach umowy nr 272.1.2021 z dnia 26.01.2021 r.
z Wykonawcg: FLEXIPOWER GROUP Sp. z 0.0. Sp. k., nalezy pomniejszy¢ o 10%, wg wzoru:

Wp = W% x Wkw, gdzie znaczenie poszczegodlnych symboli jest nastepujgce:

Wp — wartos¢ pomniejszenia,

W% - stawka procentowa,

Wkw — wartos$¢ faktycznie poniesionych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zaméwienia.

(Beneficjent w oswiadczeniu z dnia 12.07.2022 r. ztozonym w Systemie SL kwote dofinansowania w ramach
ww. faktury w wysokosci 1 126 889,18 zt wykazat do rozliczenia w nastepujgcym montazu finansowym:
724 009,05 zt - dofinansowanie z zaliczki, 402 880,13 zt - do refundaciji.)

Ponadto, wydatki kwalifikowalne w kwocie 5 300,00 zt z faktury VAT nr FVS/SIPV/2022/04/1 wystawionej
w dniu 04.04.2022 r. na kwote 6 519,00 zt brutto (wniosek o ptatnosé WNP-RPLD.04.01.02-10-0046/18-013-
01 niezatwierdzony) w ramach umowy nr 272.1.2021 z dnia 26.01.2021 r. z Wykonawca: FLEXIPOWER
GROUP Sp. z 0.0. Sp. k. nalezy pomniejszyé o 10%, wg wzoru:

Wp = W% x Wkw, gdzie znaczenie poszczegdlnych symboli jest nastepujace:

Wp — wartos¢é pomniejszenia,

W% - stawka procentowa,

Wkw — wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zamowienia.

(Beneficjent w odwiadczeniu z dnia 12.07.2022 r. ztozonym w Systemie SL kwote dofinansowania w ramach

ww. faktury w wysokos$ci 4187,00 zt wykazat w catosci do refundacii.)

Zmniejszenie wartosci wydatkow kwalifikowalnych w wyniku natozonej korekty finansowej wydatkéow

poniesionych nieprawidtowo moze spowodowac koniecznos¢ ponownego przeliczenia kwot wydatkow

objetych limitami, w szczegodlnosci wydatkdw na zarzadzanie projektem oraz  wydatkow

na przygotowanie dokumentaciji, ktére nie moga przekraczac limitow ustalonych przez 1IZ RPO Wt..
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Rekomenduje sie, aby Beneficient w ftrakcie dalszej realizacji projektéw wspétfinansowanych
z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa tédzkiego na lata 2014-2020 dochowat nalezytej
starannosci podczas przygotowania i prowadzenia postepowan o udzielenie zamodwienia publicznego,

w szczegolnosci w zakresie:
- zamieszczenia w ogltoszeniu o zamoéwieniu wszystkich wymaganych informacji, zgodnie z art. 41 ustawy Pzp;

- modyfikowania tresci SIWZ wraz z wymagang zmiang ogtoszenia o zamowieniu, zgodnie z art. 38 ust. 4a

ustawy Pzp;
- prawidtowej interpretaciji art. 89 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp;
- przestrzegania terminu na wniesienie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy;

- zachowania spojnosci miedzy zapisami ogtoszenia o zaméwieniu i SIWZ, w tym w zakresie wysokosci

wadium.

Termin na wykonanie zalecenh pokontrolnych / rekomendaciji: 14 dni kalendarzowych od dnia otrzymania

informacji pokontrolnej. Beneficjent zobowigzany jest powiadomié¢ pisemnie Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Loédzkiego o sposobie ich wykonania. W przypadku ztozenia umotywowanych

zastrzezen, termin wykonania rekomendacji ulega zawieszeniu.

XX.  Wykaz zatacznikéw: nie dotyczy

XXI. Uwagi/zastrzezenia Podmiotu kontrolowanego do ustalen kontroli oraz odniesienie Zespotu

kontrolnego do przedmiotowych uwag: nie dotyczy

Jednostka kontrolujgca przekazuje dwa egzemplarze Informacji pokontrolnej. Jeden egzemplarz pozostaje
w siedzibie Podmiotu kontrolowanego, a drugi jest odsytany do Jednostki kontrolujgcej. Wszelkie dokumenty
zgromadzone w trakcie kontroli pozostajg w aktach kontroli w siedzibie Jednostki kontrolujgcej i na wniosek
Podmiotu kontrolowanego sg udostepniane do wglagdu w uzgodnionym wczesniej terminie w godzinach pracy

Urzedu.
Pouczenie:

Kierownikowi Podmiotu kontrolowanego przystuguje prawo do ztozenia umotywowanych zastrzezenh
do ustalen zawartych w Informacji pokontrolnej oraz przestanie ich w formie pisemnej wraz z jednym
egzemplarzem niepodpisanej Informacji pokontrolnej w terminie 14 dni kalendarzowych od dnia
jej otrzymania. W przypadku przekroczenia przez Podmiot kontrolowany terminu na zgtoszenie zastrzezen do

Informac;ji pokontrolnej, Jednostka kontrolujgca moze odmowié ich rozpatrzenia.
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W przypadku braku zastrzezen do Informacji pokontrolnej Kierownik Podmiotu kontrolowanego lub osoba

przez niego upowazniona podpisuje dwa egzemplarze Informacji pokontrolnej i w terminie 14 dni od daty ich

doreczenia przesyta jeden egzemplarz Jednostce kontrolujgce;j.

Odmowa podpisania Informacji pokontrolnej przy réwnoczesnym braku wniesienia zastrzezen do ustalen

kontroli nie zwalnia Podmiotu kontrolowanego z realizacji zalecen pokontrolnych/rekomendagiji.

Zespot kontrolny: Podmiot kontrolowany:

(data, podpis cztonka zespotu kontrolnego) (data, podpis i piecze¢ kierownika podmiotu
kontrolowanego)

(data, podpis cztonka zespotu kontrolnego)
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