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Dziatajgc w imieniu wiasnym, jak réwniez Stowarzyszenia ,Czysty Teofiléw” z siedzibg
w todzi, w zwigzku z trwajgcymi pracami nad aktualizacjg planu gospodarki odpadami dla
wojewoédztwa toédzkiego wyrazam stanowczy sprzeciw wobec zamiaru uwzgledniania w tym
planie czy tez w planie inwestycyjnym zakiadu przetwarzania odpadéw planowanego do
realizacji w £odzi przy ul. Swojskiej 4, na dziatkach o nr ew. 97/14, 97/16 i 97/17 z obrebu
B- 31 z uwagi na zastrzezenia wobec trybu w jakim Remondis Sp. z 0.0. uzyskata decyzje
inwestycyjne, w tym w szczegélnosci decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
umozliwiajgce realizacje tej inwestycji. Jednocze$nie informuje o zamiarze podjecia wszelkich
mozliwych krokéw zmierzajacych do powstrzymania realizacji ww. inwestycji do momentu
wykonania przez Inwestora rzetelnej oceny wptywu jej funkcjonowania na $rodowisko
i okolicznych mieszkancow.

Na wstepie pragne zauwazyé, ze zgodnie z obowigzujgcymi przepisami jednym
z gtownych celéw stawianych wojewédzkim planom gospodarki odpadami jest utworzenie
i utrzymanie w kraju zintegrowanej i wystarczajgcej sieci instalacji gospodarowania odpadami,
spetniajgcych wymagania ochrony $rodowiska. Réwniez w planach inwestycyjnych mogq
znalez¢ sie tylko takie przedsiewziecia, ktére zapewniajg osiggniecie celéw okreslonych
w przepisach, czyli m. in. wtasnie spetnienie przez ujete w nim inwestycje wymagan ochrony
$rodowiska. Tymczasem posiadam uzasadnione watpliwosci, czy ww. inwestycja speini
wymagania ochrony $rodowiska.

Z uzyskanych przeze mnie dotychczas informacji i dokumentéw wynika, iz Prezydent
Miasta todzi wydat decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia
jedynie w oparciu o karte informacyjna, ktéra w sposob bardzo uproszczony i niekompletny
opisuje inwestycje i poddaje ocenie jej oddzialywanie na $rodowisko. Co wiecej, przed
wydaniem ww. decyzji, Prezydent Miasta todzi wydat postanowienie o braku obowigzku
przeprowadzenia takiej oceny, zamykajgc tym samym mozliwo$¢ wypowiedzenia sie w tej
sprawie spofecznosci lokalnej, w trybie konsultacji spotecznych. Stanowisko Prezydenta
Miasta todzi jest tym bardziej niezrozumiate, ze najblizsza zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna znajduje sie w odlegtosci kilkudziesieciu metréw od planowanej inwestycji, co
zostato zupetnie pominiete w dokumentacji stanowigcej podstawe do wydania rozstrzygniecia
w przedmiotowej sprawie. Tymczasem - juz z jedynie wstepnych konsultacji ze specjalistami
w dziedzinie sporzgdzania ocen oddziatywania na $rodowisko wynika jednoznacznie, iz karta
informacyjna przedsiewziecia przediozona w postepowaniu zostata sporzgdzona nierzetelnie
i jest obarczona istotnymi wadami, w tym m.in.:
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nazwa przedsiewziecia jest niezgodna z jeqo opisem, ktéry dodatkowo jest nieprecyzyiny
i nie pozwala na ocene rzeczywistych zamiaréw Inwestora, a w konsekwencji wykonanie
rzetelnej oceny wptywu na $rodowisko;

Karta informacyjna zostata sporzgdzona dla ,przedsiewziecia polegajgcego na
rozbudowie zaktadu Remondis Sp. z o0.0. o kompostownie tunelowg o {tgcznej
przepustowosci 120 tys. Mg rocznie (...)". W opisie dokumentu jest natomiast mowa
o budowie .tuneli kompostowych (10 tuneli) oraz budynku gdzie bedzie nastepowat
wyladunek oraz w ktérym usytuowane zostang maszyny sortujgce odpady. tgczna
przepustowo$c¢ zakladu po rozbudowie wynosi¢ bedzie ok. 120 ty§ ton rocznie.
Z planowanego nowego przedsiewzigcia polegajgcego na budowie tuneli kompostowych
o fqcznej przepustowo$ci ok. 45 tyS. Mg rocznie. Istniejgca sortownia odpadéw
z selektywnej zbiorki nie bedzie powigzana technologicznie z sortownig odpadéw
komunalnych zmieszanych znajdujgcg sie w nowej hali przyjeé.” Czy zatem inwestycja
polega de facto na rozbudowie zaktadu o sortownie odpadéw komunalnych na 120 tys.
ton rocznie i kompostownig na dodatkowe 45 ty$. ton rocznie? Czy tez o kompostownig
o przepustowosci 120 tys. (!) ton rocznie (co by wynikato z sentencji decyzji, a nie zostato
poddane analizie w toku postgpowania)? Czy faktycznie chodzi o rozbudowe istniejgcego
(co wskazano w sentencji decyzji), czy tez o budowe zupetnie nowego zaktadu, skoro
planowane przedsiewziecie nie jest — jak twierdzi Inwestor - technologicznie powigzane
z istniejgcg sortownig?

opis otoczenia inwestyciji jest niezgodny ze stanem faktycznym;

W opisie karty czytamy, iz ,Wokdt planowanego przedsigwzigcia znajdujg sie zakiady
przemysfowe oraz zlokalizowane sg rézne firmy. Funkcji przemystowej incydentalnie
towarzyszq enklawy zabudowy mieszkaniowej (...)" W rzeczywistosci, w kierunku
zachodnim, w odlegtosci kilkudziesigciu metréw od planowanej inwestycji, znajduje sie
szereg blokéw mieszkalnych wielorodzinnych, natomiast w kierunku potudniowym
w odlegtosci kilkudziesieciu metréw - osiedle doméw jednorodzinnych. W dalszej
odlegtosci potozone sg liczne zabudowania mieszkalne (bloki i domy). Wiekszos¢ z tych
nieruchomosci znajduje sie w zasiegu oddziatywania planowanej inwestycji. Tymczasem
analiza oddziatywann dokonana w karcie informacyjnej przedsiewzigcia pomija te
okoliczno$¢, co miato oczywisty wptyw na wynik obliczeh wielko$ci oddziatywan, z ktorych
wiele powinno braé¢ pod uwage przede wszystkim okoliczno$¢ zamieszkania obszaru, na
ktory inwestycja bedzie oddziatywata.

Dodatkowo wtasciciele i uzytkownicy wieczysci rzeczonych nieruchomos$ci w wigkszosci
nie mogli braé realnie udziatu w postgpowaniu, poniewaz nie mieli wiedzy o czynnosciach
podejmowanych przez Prezydenta Miasta Lodzi. Z uwagi na to stusznie majg obawy, ze
przy ich nieruchomosciach powstaje niezwykle ucigzliwa, niekontrolowana inwestycja, na
ktorej powstanie nie mieli jakiegokolwiek wplywu, a ktéra bedzie stanowita duzg
ucigzliwo$¢ w ich codziennym zyciu (hatas, odory, zanieczyszczenia powietrza, gryzonie
i insekty). Realizacja inwestycji bez przeprowadzenia szczegétowej oceny jej
oddziatywania na srodowisko jest tez zmartwieniem duzej czgsci spoteczeristwa Miasta
todzi w rzeczonym rejonie, ktéremu nie zapewniono udziatu w postepowaniu.

Brak udziatu spoteczeristwa w postepowaniu;

Ponadto, Prezydent Miasta todzi pominagt fakt protestu czesci mieszkancoéw, ktérzy
wyrazili sprzeciw przeciwko budowie instalacji w poblizu osiedli mieszkaniowych. Zgodnie
z posiadanymi przeze mnie informacjami ok. 200 oséb ztozyto do Prezydenta Miasta t.odzi
petycje zgdajgc odmowy wydania decyzji dla instalacji. Pomimo zaistnienia sprzeciwu



spofecznego nie przeprowadzono, obowigzkowej w takich przypadkach, petnej oceny
oddziatywania instalacji na $rodowisko.

e Btedy w ocenie emisji do powietrza;

W karcie brak jest obliczeri emisji do powietrza substancji, ktére inwestor wskazuje
w opisie jako mogace ,pozosta¢ w gazie oczyszczonym przez biofiltr to m.in.
tetrachloroetan, siarczek di metylowy, chloroform, metylobenzol, o-ksyken, aceton,
toluen.”, przy czym cze$¢ z nich jest normowane przez Rozporzgdzenie Ministra
Srodowiska w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu z dnia
26 stycznia 2010r. Co wiecej, nie wykonano skumulowanej analizy emisji do powietrza jak
zaktada metodyka referencyjna ww. rozporzgdzenia. Tym samym dokonana w karcie
analiza jako$ci powietrza nie dostarczata informacji potrzebnych do prawidiowego
ustalenia wielko$Sci emisji zanieczyszczen do powietrza, ktére bedg emitowane
z planowanego przedsigwzigcia. Jak w takiej sytuacji mieszkaricy pobliskiej okolicy
i spofeczenstwo ma sie czué bezpiecznie, skoro nie ma jakiejkolwiek gwaranciji,
Ze ustalone prawnie parametry czysto$ci powietrza zostang zachowane?

* Btedy w ocenie emisji hatasu;

Przyjeto nierealne zatozenia dotyczace czasu pracy maszyn mobilnych przetadowujgcych
odpady, np. praca tadowarki stanowigca 1 przejazd trwajgcy 54 sekundy.

Cho¢ lista uchybiern dostrzezonych w toku wydawania decyzji inwestycyjnych
wydanych w sprawie realizacji ww. przedsiewzigcia jest znacznie diuzsza - juz powyzsze fakty
wskazujg, ze Prezydent Miasta todzi w wadliwy (niepetny) sposéb ocenit wptyw planowanego
przedsigwzigcia na $rodowisko, w tym zdrowie i zycie mieszkancéw. Dla mnie jako
mieszkarica zdumiewajgce jest, iz zadne z powyzszych okoliczno$ci nie wzbudzity zastrzezen
Prezydenta Miasta todzi, jak réwniez t6dzkiego RDOS-u, ktére powinny w sposéb uwazny
i profesjonalny przeanalizowaé wniosek inwestora i w ramach posiadanych kompetenciji
zapewni¢ maksymalng ochrone zdrowia mieszkarcéw i jakosci srodowiska w przestrzeni
publicznej przed niekorzystnym wptywem wszelkich inwestycji, w szczegélno$ci zwigzanych
z utylizacjg odpadéw. A co do niekorzystnego wptywu na otoczenie zaktadéw przetwarzania
odpaddw, podobnych do planowanej inwestycji przy ul. Swojskiej, nie mozna mie¢ zadnych
watpliwosci. W catym kraju mnozg sie przyktady, gdzie usytuowanie zaktadéw przetwarzania
odpaddéw, a w szczegoélno$ci kompostowni przetwarzajgcych najbardziej $mierdzgcg cze$é
odpadow w sgsiedztwie osiedli mieszkalnych, jest przyczyng licznych protestéw mieszkancow,
gtéwnie ze wzgledu na ciggly smréd, plage owadéw i szczuréw. Gdariskie Szadéfki,
warszawskie Radiowo czy nalezgcy do firmy Remondis zaktad w Bydgoszczy to jedynie
nieliczne przypadki. Specjalisci w dziedzinie sporzgdzania ocen oddziatywania na $rodowisko
zgodnie twierdzg, iz bez wzgledu na wykorzystywang technologie, zaktady przetwarzajgce
odpady sg ucigzliwe dla otoczenia i nie powinny by¢ lokalizowane w poblizu osiedli. Ponad
wszelkg watpliwo$é, realizacja inwestycji tego typu w granicach miasta todzi nie lezy
w interesie spofecznym. Natomiast wydawanie decyzji $rodowiskowej dla tego rodzaju
inwestycji bez przeprowadzenia oceny ich oddziatywania na $rodowisko jest swego rodzaju
novum nie spotykanym w praktyce orzeczniczej organéw administracji publicznej, dia ktérego
- choéby z uwagi na lokalizacje przedsiewziecia w obszarze miejskim i w sgsiedztwie
zabudowan mieszkalnych - trudno znalez¢ usprawiedliwienie. W takiej sytuacji nalezatoby sie
zastanowi¢ w czyim interesie Prezydent Miasta todzi zgadza sie na zwozenie i przetwarzanie
120 tys. ton, a moze nawet 165 tys. ton odpadéw, do Teofilowa? Z uwagi na powyzsze
wystosowatem do wiadz miasta pismo z oczekiwaniem ponownego przeanalizowania
dokumentacji zgromadzonej w tej sprawie oraz podjecia stosownych krokéw zmierzajgcych do
naprawy popetnionych btedéw. Zapewniam réwniez o determinacji mojej i moich sgsiadow, jak
rowniez Stowarzyszenia ,Czysty Teofiléw” z siedzibg w todzi w dochodzeniu naszych praw
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jako mieszkaricow i spoteczeristwa miasta todzi. Prosze zatem Pana Marszatka o wzigcie pod
uwage mozliwosci nie zrealizowania ww. przedsiewzigcia, co moze skutkowaé komplikacjami
prawnymi zwigzanym z jego ewentualnym uwzglednieniem w ww. planach. Inng kwestig jest
wplyw powyzszego zagadnienia na kwestie zwigzane z opracowaniem strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko dla opracowywanego dokumentu (przy braku rzeczywistych
danych zwigzanych z zakresem oddziatywania ww. przedsiewziecia na $rodowisko).

Dodatkowo pragne nadmieni¢, ze zgodnie ze zdobytg wiedzg przy aktualizacji
wojewddzkich planéw gospodarki odpadami dokonuje sie oceny potrzeby tworzenia
dodatkowej infrastruktury zwigzanej z gospodarkg odpadami, a potrzebng infrastrukture
dotyczgcg gospodarki odpadami, ktéra ma zapewnié cele okre$lone w przepisach okresla plan
inwestycyjny. Z uzyskanych przeze mnie informacji nie wynika, aby realizacia ww.
przedsigwzigcia byta niezbedna dla realizacji celéw okreslonych w przepisach. Abstrahujgc od
tego, ze istniejg powazne watpliwosci co do spetniania przez nie wymagarn ochrony
$rodowiska, co jest podstawowym celem wynikajagcym z przepiséw — budowa (czy tez
rozbudowa) tego zaktadu nie wynika z potrzeb miasta todzi. Projekt planu przewiduje
umieszczenie miasta todzi w Il regionie. Analiza prognozowanego na 2022r. bilansu mocy
przerobowych dla regionu Il zawarta w projekcie nowego planu i uwzgledniajgca wszystkie
planowane rozbudowy i budowy pokazuje nadmiar mocy przerobowych na poziomie niecatych
92 000 Mg/rok. Krytyke projektéw przygotowanych dokumentéw, w ktérych powyzsze
przedsigwzigcie zostato uwzglednione przeprowadzit Minister Srodowiska, w ktérego piémie
mozemy przeczytaé m. in., ze:

e propozycje dziatah zawarte w projektach planéw inwestycyjnych nie wynikajg
z dokonanej w ramach WPGO analizy stanu gospodarki odpadami w wojewddztwie;

e brakuje uzasadnienia dla zaplanowanych inwestycji w planie inwestycyjnym,
co moze doprowadzi¢ do powstania nadmiaru mocy przerobowych czy probleméw
Z zapewnieniem strumienia odpadéw do przetworzenia;

e znacznie przewymiarowane zostaly moce przerobowe instalacji planowanych
do budowy badz podlegajgcych rozbudowie.

W takiej sytuacji uzasadnione jest pozostawienie zaktadu firmy Remondis
w uchwalanym planie w niezmienionym zakresie (nie uwzgledniajgcym jego rozbudowy)
tj. jako zastepczej sortowni odpadéw zmieszanych o wydajnosci 75 ty§. ton na rok, tym
bardziej, ze obowigzujacy plan takiej rozbudowy nie przewiduje. Czy naprawde, przy braku
jakichkolwiek potrzeb w tym zakresie, realizacja ogromnego zaktadu przetwarzania odpadéw
wraz z kompostownig w samym $rodku miasta, pomiedzy budynkami mieszkalnymi, ktérego
zakres oddziatywania na Srodowisko nie zostat doktadnie przeanalizowany, jest konieczna?

Jednoczesnie wyrazam nadzieje, ze Pan Marszatek uwzgledni prosbe zawartg
W niniejszym pi$mie, co byloby réwniez wyrazem dbatos$ci o uchwalenie aktu niepodwazalnego
i zgodnego z obowigzujgcymi przepisami.

Z ugzrazamf Szacunku,
T e vl

Marcin Buchalski



