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Paodpis Przyjmujzeego: P

my nizej podpisani zwracamy sie z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie i cofnigcie-k
kopalni odkrywkowej PORSZEWICE 1.

Ponad rok temu na rece Pana Marszatka wplyneta petycja o niewydawanie koncesji dla kopalni

zwiru ipiasku PORSZEWICE 1. Spotkata si¢ ona z 96% poparciem mieszkancéw okolicznych
miejscowosci, ktorzy wyrazili swoje oburzenie z powodu:
= catkowitej, niekonsultowanej z mieszkaricami wycinki 10 ha miodego, sukcesyjnego lasu;
= lokalizacji inwestycji w bezposrednim sasiedztwie cennych historycznie, przyrodniczo
i spotecznie obszarow znanego i lubianego Uroczyska Porszewice;
= braku oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko;
= braku badan archeologicznych (teren najwiekszej potyczki Bitwy Lodzkiej z I wojny
Swiatowej);
= zwolnienia wilasciciela gruntéw - Archidiecezji Lodzkiej, z 2 milionow 623 tys. zt optaty
za wycinke ponad 1500 drzew.
W petycji Nie chcemy oddychaé pytem i piaskiem! mieszkancy sasiadujgcych bezposrednio
z planowang kopalnia: Porszewic, Florentynowa i Szynkielewa, przedstawili takze swoje
uzasadnione obawy wyptywajace z umiejscowienia przedsiewziecia w regionie, ktory nalezy do

najbardziej zagrozonych pustynnieniem w kraju, a takze obawy dotyczace swojego dobrostanu,



zdrowia i zycia wynikajace z trudnodci i niebezpieczeristw, jakie niesie ze sobg eksploatacja i

transport z6z piasku na terenie zamieszkatym.

Od ponad roku Stowarzyszenie Protest Porszewice, osoby prywatne i organy paristwowe prowadzity
i prowadza postepowania w sprawie przedsiewziecia PORSZEWICE I, ktdre swoim charakterem
i skalg stoi w jawnej sprzecznosci ze specyfika Uroczyska Porszewice. W trakcie tych postepowan
udato sie zebra¢ nowe dowody wskazujace na liczne i powazne zagrozenia srodowiskowe jakie
niesie za sobg wielohektarowa kopalnia.
Naleza do nich, miedzy innymi:
= kilkumetrowe obnizenie wod gruntowych,
* wytworzenie si¢ leja depresyjnego, ktory swoim zasiegiem obejmie caty obszar uroczyska
z jego drzewami pomnikowymi i pomnikami przyrody,
" zniesienie warstwy filtracji w obrebie zbiornika wdd pitnych tzw. Niecki £.6dzkiej, co niesie
za sobq zagrozenie pogorszeniem ich stanu chemicznego,

* przekroczenia norm hatasu w trakcie prac wydobywczych i w czasie transportu urobku.

Mimo zglaszania powyiszych argumentéw oraz wielokrotnych wniosk6w o wstrzymanie
wykonalnosci decyzji wadjta gminy Pabianice z dn. 10 marca 2020r., ignorujacej opinie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lodzi o koniecznosci przeprowadzenia badan wplywu ww.
przedsigwzigcia na tereny mieszkalne i obszar Uroczyska, lokalne organy decyzyjne nie dostrzegly
nieprawidlowosci i brakow zwigzanych =z przebiegiem i dokumentacja przedsiewziecia
PORSZEWICE I. Nie przychylily sie takze do wnioskéw o powolanie biegtych z dziedziny
hydrologii, akustyki czy ochrony srodowiska. Konsekwentnie natomiast torowaty droge wrogiej
srodowisku i ludziom inwestycji, gwarantujacej prywatnemu przedsiebiorcy i wlascicielowi dzialek
szybkie, wielomilionowe zyski. Oprécz wyzej wymienionych, swiadczy o tym fakt zwolnienia
Archidiecezji Lo6dzkiej z dokonania rekompensaty przyrodniczej w postaci nasadzenia 1500

sadzonek, co byto warunkiem umorzenia optaty za wyciete drzewa.

Tak jawne lekcewazenie glosu opinii publicznej, przedstawianych ekspertyz oraz zagrozen jakimi
skutkuje eksploatacja zi6z piasku w omawianym miejscu upowaznia nas do stwierdzenia, iz w
trakcie ostatnich kilkunastu miesiecy organy decyzyjne przedktadaty partykularny interes inwestora

i wlasciciela terenu nad szeroko rozumiane dobro spoleczne.



Wobec ztozonej w maju i czerwcu 2020r. na rece Pana Marszatka petycji o niewydawanie koncesji
dla kopalni PORSZEWICE I, wobec licznych nieprawidlowosci, kontrowersji prawnych i
srodowiskowych oraz wobec toczacego sie postepowania przed Wojewddzkim Sadem
Administracyjnym w Eodzi o przeprowadzenie oceny oddziatywania kopalni PORSZEWICE I na
srodowisko, niezrozumiatym jest dla nas fakt wydania przez Pana w dniu 18 maja br. koncesji
dla ww. przedsiewzigecia. Toczace si¢ od maja prace wydobywcze z kazdym dniem poglebiajq
niszczycielskg ingerencje w srodowisko, czynigc jednoczesnie wykonanie analiz i oceny, o ktorg

walczymy, bezprzedmiotowymi.

Panie Marszatku, decyzja umozliwiajagca rozlegly eksploatacje ztoza piasku na terenach juz
obcigzonych podobnymi inwestycjami — kopalnia PORSZEWICE oraz, jeszcze do niedawna
eksploatowang, kopalniag OKOLOWICE, nie bierze pod uwage nieodwracalnych szkod
Srodowiskowych oraz woli spoteczernistwa, ktore jest Swiadome zachodzacych na naszych oczach
zmian klimatycznych. Wierzymy, ze w obliczu przedstawionych nowych faktow i argumentow Pan
Marszatek uwzgledni nasz wniosek i cofnie koncesje dla kopalni PORSZEWICE 1, chronigc nas
mieszkancow przed jej negatywnymi konsekwencjami, a Uroczysko Porszewice przed dalsza

dewastacjq.
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oraz sympatycy Uroczyska Porszewice
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