UCHWALA Nr L/600/22
SEJMIKU WOJEWODZTWA LODZKIEGO

z dnia 22 listopada 2022 r.

W sprawie rozpatrzenia petycji

Na podstawie art. 18 pkt 20 i art. 30a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
0 samorzgdzie wojewddztwa (Dz. U. z 2022 r. poz. 2094), art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870), oraz § 25b ust. 5 Statutu Wojewbdztwa
todzkiego (Dz. Urz. Woj. todzkiego z 2017 r. poz. 5236 oraz z 2018 r. poz. 5865) uchwala
sig, co nastepuje:

§ 1. 1. Petycje wniesiong przez t6dzkie Kolo Partii Zielonych oraz Konstantynowskie Koto
Partii Zielonych dotyczgcg objgcia ochrong prawng rzeki Ner na catej diugosci korytarza od zrodet

do ujscia do Warty wraz z przylegajgcymi terenami zielonymi w jej dolinie uznaje sig za:

1) zasadng w czgsci objecia ochrong prawng rzeki Ner na odcinku od miejsca przeciecia
tej rzeki z autostradg A2 na terenie gminy Wartkowice, do miejsca jej przeciecia z droga
ekspresowg S14 na granicy gm. Pabianice i m. £6d2, wraz z przylegajgcymi terenami
zielonymi poprzez utworzenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Neru. Petycja
stanowi odzwierciedlenie zalozen, przyjetych w Planie zagospodarowania

przestrzennego wojewddztwa tédzkiego 2030,
2) bezzasadng w pozostalej czesci.
2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Tres¢ uchwaly wraz z uzasadnieniem podlega dorgczeniu Wnoszacym petycje.
§3. Wykonanie uchwaly powierza sig Przewodniczacej Sejmiku Wojewddztwa L6dzkiego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Sejmiku

lwona Kopeérska




Zatgeznik do

uchwaty nr L/I600/22

Sejmiku Wojewoddztwa todzkiego
z dnia 22 listopada 2022,

Uzasadnienie

W dniu 8 wrzesnia 2022 r. do Sejmiku Wojewodztwa t6dzkiego wplynela petycja L6dzkiego
Kota Partii Zielonych oraz Konstantynowskiego Kota Partii Zielonych dotyczaca objecia ochrong prawna
rzeki Ner na calej diugosci korytarza od Zrodel do ujscia do Warty wraz z przylegajacymi terenami
Zielonymi w jej dolinie i zostata zarejestrowana ped numerem KAVI.152.5.2022,

Sejmik Wojewodztwa tédzkiego, po zapoznaniu sig z trescig przedmiotowej petycji uznaje ja
za zasadng w czesci dotyczacej objecia ochrong prawng rzeki Ner na odcinku od miejsca przecigcia tej
rzeki z autostradg A2 na terenie gminy Wartkowice, do miejsca jej przeciecia z drogg ekspresowg $14
na granicy gm. Pabianice i m. Lodz, wraz z przylegajacymi terenami zielonymi poprzez utworzenie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Neru. Petycja, w powyzszym zakresie, stanowi
odzwierciedlenie zalozen, przyjetych w Planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa
todzkiego 2030.

Natomiast w pozostalej czesci uznaje petycjg za bezzasadna, co wynika z faktu, ze czgéé
dolnego odcinka rzeki Ner wraz z jej ujsciem do rzeki Warty znajduje sie na obszarze sasiedniego
wojewodztwa wielkopolskiego, zatem poza wla$ciwos$cia samorzgdu wojewddztwa todzkiego. Ponadto,
odcinek rzeki Ner od granicy wojewodztw 6dzkiego i wielkopolskiego do miejsca przecigcia rzeki Ner z
autostrada A2 na terenie gminy Wartkowice jest juz objety forma ochrony przyrody - Obszarem
Chronionego Krajobrazu Pradoliny Warszawsko-Berlifiskiej. Dodatkowo, gorny odcinek rzeki Ner od
miejsca jej przecigcia z drogq ekspresowa S14 na granicy gm. Pabianice i m. £6dZ do Zrodet jest
czesciowo objety ochrong w ramach trzech zespoléw przyrodniczo-krajobrazowych: Miedzyrzecza
Neru i Dobrzynki”, ,Ruda Willowa" oraz ,Zrédta Neru”. Pozostate za$ fragmenty tego odcinka rzeki Ner
z uwagi na bardzo waska doling, sprowadzajgcya sie miejscami do szerokosci koryta rzecznego, jak
rbwniez z uwagi na istniejgce w sgsiedztwie tereny zurbanizowane zostaly pozbawione waloréw
krajobrazowych, zatem nie jest zasadne obejmowanie ich ochrong w ramach obszaru chronionego

krajobrazu.

Uchwala wraz z uzasadnieniem stenowi zawiadomienie o sposobie zaftatwienia petycii

w rozumieniu art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach.



Pouczenie

Stosownie do art. 12 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, podmiot wiasciwy
do rozpatrzenia petycji moze pozostawi¢ bez rozpatrzenia petycje zlozong w sprawie, ktéra byta
przedmiotem petycji juz rozpatrzonej przez ten podmiot, jezeli w petyciji nie powotano sie na nowe fakty
lub dowody nieznane podmiotowi wlasciwemu do rozpatrzenia petycji. W przypadku tym, podmiot
wiasciwy do rozpatrzenia petycji niezwlocznie informuje podmiot wnoszacy petycje o pozostawieniu

petycji bez rozpatrzenia i poprzednim sposobie zatatwienia petycji.

Zgodnie z art. 13 ust 2 ustawy o petycjach, sposob zalatwienia petycji nie moze byé
przedmiotem skargi.







